IN THE MIDST OF A GREAT GLOBAL TRANSFORMATION in the processes

of accumulation, geography and state forms, this text analyzes the
territorial reorganization of the Mexican south-southeast projected
with the construction of the Mayan Train and the Interocean Corridor
of the Isthmus of Tehuantepec: two megaprojects organically articulated
that complement the historical reconfiguration of the national territory
initially formalized in 1994 with NAFTA. In its theoretical foundations,
the analysis locates the epicenter of this transformation not only in its
apparent —but no less real- aspect of sharp competition between different
capitals, but above all in its relationship of confrontation, resistance and
opposition with live work under all their present forms.
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El Principe fragmentado.
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EN LAS COORDENADAS DE UNA GRAN TRANSFORMACION MUNDIAL en los
procesos de acumulacion, la geografia y las formas estatales, este texto
analiza la reorganizacidn territorial del sur-sureste mexicano proyectada
con la construccién del Tren Maya y del Corredor Interocednico del
Istmo de Tehuantepec: dos megaproyectos orgdnicamente articulados
que complementan la reconfiguracién histérica del territorio nacional
inicialmente formalizada en 1994 con el TLCAN. En sus fundamentos
tedricos, el andlisis ubica el epicentro de esta transformacién no sélo

en su aspecto aparencial —pero no menos real- de aguda competencia
entre diversos capitales, sino sobre todo en su relacién de confrontacion,
resistencia y oposicién con el trabajo vivo bajo todas sus formas presentes.
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El angel de la historia debe tener ese aspecto. Su rostro estd vuelto
hacia el pasado. En lo que para nosotros aparece como una cadena
de acontecimientos, él ve una catdstrofe tinica, que arroja a sus

pies ruina sobre ruina, amontonandolas sin cesar. El angel quisiera
detenerse, despertar a los muertos y recomponer lo destruido.

Pero un huracén sopla desde el paraiso y se arremolina en sus alas,
y es tan fuerte que el dngel ya no puede plegarlas. Este huracan lo
arrastra irresistiblemente hacia el futuro, al cual vuelve las espaldas,
mientras el cimulo de ruinas crece ante él hasta el cielo.

Este huracan es lo que nosotros llamamos progreso.

Walter Benjamin, Sobre el concepto de historia, tesis I1X.

En el multisecular proceso histérico de universalizacién del capital (o si se
quiere, de la sociedad moderna), una nueva época de expansién comenzd
a abrirse en el ultimo cuarto del siglo XX. Este proceso extiende en la su-
perficie y densifica en profundidad la red de relaciones sociales capitalis-
tas envolviendo al planeta entero. La internacionalizacién y fragmentacién
de los procesos productivos, la desregulacién de los circuitos mercantiles y
financieros, la conformacién de espacios econémicos transnacionales, la uni-
ficacién financiera del mundo, catdstrofes ecoldgicas y nuevas oleadas migra-
torias, son algunos de los fenémenos que acompafian este movimiento. Este
proceso social aparece como un gran cambio de época: una reconfiguracién
histérica del modo de dominacién y sus formas politicas, del espacio global
y la geografia, de la relacién humana con la naturaleza, de los entramados
culturales y las subjetividades.

En el territorio mexicano por su ubicacién geografica, su nivel tecnoldgi-
co, su composicién de clases y su persistencia de socialidades comunitarias,
esta gran transformacién no sélo ha erosionado los fundamentos histéricos
de una forma estatal imponiendo una espiral de violencia cotidiana: confis-
cacién de derechos laborales, despojo de bienes comunes, expansién verti-
ginosa del trabajo informal y expansién de bandas armadas del narcotrafico
que imponen su ley en sus territorios extendiendo sus negocios a la trata de
migrantes, el trafico de érganos, la tala de bosques y el robo de gas natural.
El proceso estd transitando también por una reorganizacién del espacio te-
rritorial sélo comparable, por sus alcances, a la que operé con la llegada de
los ferrocarriles durante el porfiriato.

Este texto analiza este proceso aun en violento curso, centrando la aten-
cién en la reorganizacién territorial del sur-sureste mexicano proyectada
con la construccién del llamado Tren Maya y del Corredor Interocednico
del Istmo de Tehuantepec: dos megaproyectos orgdnicamente articulados
que complementan la reconfiguracién histérica del territorio nacional ini-
cialmente formalizada en 1994 con el TLCAN. En sus fundamentos tedricos,
el analisis ubica el epicentro de esta transformacién no sélo en su aspecto
aparencial —pero no menos real- de aguda competencia entre diversos capi-
tales, sino sobre todo en su relacién de confrontacidn, resistencia y oposi-
cién con el trabajo vivo bajo todas sus formas presentes.

La peculiaridad estatal mexicana
El Estado mexicano, con sus cédigos de mando/obediencia, su forma de le-

gitimidad, su imaginario, sus rituales y sus simbolos, se conformé a través
de las vicisitudes, los conflictos y las persistencias de la historia. En ese
proceso de larga duracién, atravesado por rebeliones indigenas y campesi-
nas, y el despojo de més de la mitad del territorio nacional, se establecieron
los fundamentos materiales y juridicos de una forma estatal: la delimitacién
de fronteras y el control de un espacio territorial (suelo, subsuelo, mares
y espacio aéreo); la conformacién de una esfera publica secularizada, es
decir, educacién publica laica, constitucidn civil de las personas privadas,
incorporacién en la jurisdiccién estatal de momentos del ciclo de la vida
humana antes regulados por la Iglesia (nacimiento, matrimonio, muerte); la
existencia de un mando supremo por todos reconocido; la concentracién de
los medios materiales de la violencia fisica y la construccién de los grandes
mitos unificadores de la nacién.

Enlas vicisitudes y persistencias de esa historia se fue también confor-
mando el Principe mexicano, representacion simbélica de una comunidad
estatal y de un vinculo de mando/obediencia reciprocamente negociado:
un intercambio de proteccién y tutela por obediencia y deferencia, tejido
en la historia y en el imaginario de unos y otros, gobernantes y goberna-
dos, dirigentes y dirigidos; un intercambio no escrito pero reiterado cada
vez en los rituales del mando y en las formas cotidianas del ordenar y del
obedecer, del hacer y entender la politica.'

! Para una exposicién analitica de ese complejo proceso histérico, véase Rhina Roux (2005),
Ll Principe mexicano. Subalternidad, historia y Estado. México: Era.
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La Revolucién Mexicana interrumpié una tendencia secular de despojo
de bienes comunales e impuso en el orden juridico del Estado dos principios
provenientes de la tradiciéon de derecho publico de la monarquia espaiola
(nutridos a su vez por la persistencia de socialidades comunitarias) que se-
rian constitutivos de la relacién estatal mexicana y fundamento de la legi-
timidad de sus élites dirigentes. En su articulo 27, la Constitucién de 1917
reconocié el derecho de las comunidades agrarias al usufructo de la tierra
(bajo la forma del ejido) y el dominio primigenio de la nacién sobre los bienes
naturales comprendidos en su territorio: tierras, aguas, bosques, rios, lagos,
costas, salinas, minerales y petrdleo. Ese marco constitucional definié el
campo contencioso en el que se restablecié durante los afos veinte y treinta
una relacidén estatal: el proceso disputado y conflictivo de conformacién de
un mando nacional y de construccién de una hegemonia.

Revueltas de caudillos militares, organizacién de milicias campesinas,
un “ejército” que funcionaba mas como una confederacién de jefes militares
regionales sostenidos en lealtades personales que como un ejército profesio-
nal, una larga disputa juridica con Estados Unidos en torno al articulo 27, la
guerra cristera y grandes batallas culturales en las que no sélo intervinieron
las élites cultas sino también los maestros rurales, fueron momentos dlgidos
de construccién de una hegemonia.

La profesionalizacién del ejército, la creacién del Partido Nacional Revo-
lucionario (1929) y el desarme de milicias campesinas contribuyeron a dis-
ciplinar a los caudillos militares y a desbrozar el camino para emprender, al
comenzar los afos treinta, el viraje “modernizador” del callismo clausurando
el reparto de tierras y parcelando ejidos. No lograron sin embargo suspender
la violencia extendida a otras regiones en los afios posrevolucionarios. Ter-
minar de disciplinar a caciques y jefes militares regionales, centralizar las
armas, subordinar a la Iglesia, eliminar poderes territoriales ejercidos fuera
de la jurisdiccién estatal (como las “guardias blancas” de los hacendados o
los cuerpos armados privados de las empresas petroleras en la Huasteca) y
suspender la violencia, pasaban por la afirmacién y reconocimiento de una
autoridad suprema en todo el territorio nacional cuyo sustento no estaba en
los aparatos sino en la tierra como derecho fundante de todos los derechos.

El reparto ejidal cardenista y la expropiacién petrolera fueron los fun-
damentos materiales de afirmacién del poder estatal mexicano. Con ellos el
cardenismo acoté y desmantel6 buena parte del poder de caciques y caudi-
llos regionales, elimind el poder detrds del trono (el “maximato”), discipling
al ejército y al partido, afirmé la existencia de un mando nacional, suspendié

la violencia, fundé en el control estatal de la renta petrolera uno de los so-
portes materiales del equilibrio en la relacién con Estados Unidos y convirtié
a la institucién presidencial en depositaria exclusiva del mando supremo del
Estado en todo el territorio nacional.

En ese turbulento proceso histérico fue restableciéndose también, en las
préacticas cotidianas, en los rituales del mando y en el imaginario colectivo,
la figura del Principe: una figura protectora con hondas raices en la historia
mexicana encarnada ahora en el mando presidencial. Lo que dio su peculiari-
dad a esa constitucién estatal fue que sacd la tierra de los circuitos del merca-
do: un derecho protegido durante siglos por el manto protector de la Corona
espanola, peleado en el centenar de rebeliones indigenas y campesinas que
atravesaron la historia poscolonial y arrancado por la Revolucién Mexicana.

Los fundamentos de esa relacién estatal, tejidos en la experiencia y la
mentalidad de seres humanos antes que en los textos juridicos, comenzaron
a resquebrajarse en la segunda posguerra. La industrializacién, la difusién de
relaciones salariales, la penetracién del mercado en las tierras ejidales, la des-
integracion de ejidos colectivos, la apropiacién privada de la renta de la tierra
ejidal y el uso patrimonialista de la renta petrolera minaron lentamente y
desde dentro, el entramado social en el que se habia sostenido una relacién
estatal. La forma cristalizada de ese proceso social fue el régimen del PRI: con
sus redes clientelares, su intercambio de favores y prebendas, su paterna-
lismo, su exaltacién de la figura presidencial y sus secrecias. Y sin embargo
la relacién estatal, atin vaciada de sus nutrientes vitales, se conservé en la
segunda posguerra. No sélo porque se trataba del mundo del Welfare State, de
la planificacién estatal de las economias nacionales y de los llamados “Treinta
Gloriosos”, sino porque la relacién estatal surgida de la revolucién y anclada
en las corrientes subterraneas de la historia se recreaba en las précticas co-
tidianas, el lenguaje, los rituales del mando y las mentalidades.

Esa forma mexicana de la relacién estatal, erosionada ya en la segunda
posguerra, comenzé a disolverse en el vendaval de un gran cambio de época.
Un nuevo proceso de universalizacién de la relacién de capital, sostenido
en una larga ofensiva contra el trabajo y en las innovaciones cientifico-tec-
nolégicas incubadas en la industria militar de la segunda posguerra (mi-
croelectrénica, informaética, ingenieria genética, nanotecnologia), comenzé
entonces a abrirse paso. La caida del Muro de Berlin, la desintegracion de
la Unién Soviética, la automatizacién y digitalizacién de los procesos pro-
ductivos, la conformacién de corredores industriales transnacionales, el
desmantelamiento del Welfare State, la privatizacién de bienes y servicios
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publicos, y la incorporacién de inmensos territorios (China, India, Rusia) en
los circuitos de valorizacién de valor dieron cuenta de la gran transforma-
cién que habia comenzado a desplegarse.

La reforma del articulo 27 constitucional, aprobada en 1992 junto con
cambios en la legislacién nacional sobre el usufructo de bosques, minas y
aguas, simbolizé el ingreso del territorio mexicano en un cambio de época.
Esa reforma decreté el fin del reparto agrario, sancioné juridicamente la di-
solucién de la comunidad agraria, abrié el ingreso formal de la tierra en los
circuitos del mercado y formalizé la ruptura del pacto entre el Principe y su
pueblo. En el momento de su promulgacion, las tierras ejidales y comunales
abarcaban formalmente 103 millones de hectareas: 52% del territorio nacio-
nal, 55% de las tierras agricolas y 70% de los bosques en posesién de 30 mil
ejidos y comunidades, casi tres millones de ejidatarios y 800 mil comuneros
y sus familias.”

Larebelién de las comunidades indigenas chiapanecas organizadas en el
Ejército Zapatista de Liberacién Nacional, que declaré la guerra al ejército
mexicano en 1994 exigiendo la anulacion de la reforma del articulo 27, in-
terpeld a la nacién toda reclamando el reconocimiento constitucional de la
autonomia y los derechos de los pueblos indigenas (y de control de sus bie-
nes y territorios). Esa demanda, que hubiera significado cerrar una fractura
histérica de la nacién mexicana, no pudo sin embargo contener el nuevo
ciclo de despojo que apenas se anunciaba.

Liberada de los diques levantados por la Revolucién Mexicana, una nue-
va marea de despojo comenzd a crecer restableciendo el dominio del capi-
tal sobre la tierra y extendiéndolo sobre todos los bienes naturales: aguas,
costas, playas, bosques, rios y lagunas. A este proceso corresponden, en lo
que va del nuevo siglo, la desintegracién de ejidos y comunidades, el cre-
cimiento de titulos de concesién estatal de costas y playas, la apropiacién
privada de rios para la construccién de presas y centrales hidroeléctricas, el
aumento de concesiones de explotacién minera a companias extranjeras, la
expansién de la mineria a cielo abierto y la concesién a empresas petroleras
extranjeras de “bloques” del territorio nacional, incluyendo aguas profun-

das del Golfo de México y los llamados “yacimientos transfronterizos”.?

?INEGI (1991). Resumen nacional. Resultados definitivos VII Censo Ejidal.

% Sobre los procesos contemporéaneos de despojo en territorio mexicano pueden consultar-
se, entre otros: Andrés Barreda, (2006), Voces del agua. Privatizacion o gestion colectiva:
respuestas a la crisis capitalista del agua, México: Itaca; Francisco Lépez Barcenas y Mayra

El torbellino del norte
El Tratado de Libre Comercio de América del Norte (TLCAN) formalizé en
1994 una tendencia anunciada en los afios ochenta con la expansién de ma-

quiladoras y la instalacién de modernas plantas automotrices en la frontera
norte de México: la integracion selectiva y subordinada del territorio nacio-
nal enlos circuitos mercantiles y productivos de Estados Unidos. Ese tratado
abrié las fronteras al libre transito de mercancias, dinero y capitales, ex-
cluyendo la libre movilidad de la fuerza de trabajo a través de las fronteras.
En su capitulo XI reglamenté ademas las inversiones y los mecanismos de
arbitraje internacional en caso de controversias, estableciendo la obligato-
riedad de dar un “trato nacional” y “preferente” a los capitales de Canada
y Estados Unidos, creando en los hechos un orden juridico supranacional.

En este proceso de integracién regional se fue afirmando una nueva
oligarquia financiera mexicana asociada con capitales externos surgida de
la oleada de privatizacién de empresas estatales y bienes publicos que fue
subordinando en el camino a las fracciones del capital industrial, agrario y
comercial.* Este nicleo duro del gran capital nacional, que empujé activa-
mente las negociaciones del TLCAN, al iniciar el siglo XXI concentraba ya
casi la mitad de la produccién nacional y més del 50% de las exportaciones
manufactureras, 90% de las cuales se dirigieron a Estados Unidos.”

A la reorganizacion capitalista del espacio territorial, comparable por
sus alcances a la operada durante el porfiriato con la expansién de los ferro-
carriles, corresponde la conformacién de corredores industriales que co-
nectan selectivamente ciudades y puertos del norte de México con los polos
industriales y los mercados de exportacién de Estados Unidos: el Corredor
del Pacifico, el Corredor del Oeste (también conocido como Sun Belt), el Co-
rredor del Centro (vinculado con el complejo militar-industrial de Texas y

Eslava Galicia (2011), £7 mineral o la vida. La legislacion minera en México, México: Centro
de Atencién y Asesoria a Pueblos Indigenas; Rubén Trejo (2012), Despojo capitalista y priva-
tizacion en México, 1982-2010, México: Itaca; Violeta Nufiez (2020), £/ capital rumbo al mar.
Una nueva era minera: mineria marina. México: Itaca.

* Para una reconstruccién analitica del proceso de concentracién y centralizacién de capita-
les y de la consolidacién de las grandes corporaciones financieras mexicanas, véanse, entre
otros: Jorge Basave Kunhardt (1996), Los grupos de capital financiero en México, 1974-1995,
México: El Caballito/UNAM; Carlos Morera (1998), £ capital financiero en México_ y la glo-
balizacion. Limites y contradicciones. México: Era/UNAM.

5 Centro de Estudios de las Finanzas Publicas (2004), Evolucion del sector manufacturero en
Meéxico, 1980-2003. México: Camara de Diputados.
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Nuevo México) y el Corredor del Golfo. Estos corredores son parte de un mo-
vimiento todavia mas amplio de formacién de “regiones econémicas trans-
nacionales” que comprenden ciudades de Canadd, Estados Unidos y México
conectadas entre s por supercarreteras y corredores comerciales.’

Los datos oficiales registran que en la primera década de este siglo se
concesionaron o renovaron concesiones a empresas mineras equivalentes
a 56 millones de hectdreas (25% del territorio nacional), extrayéndose del
suelo mexicano el doble de toneladas de oro y mas de la mitad de toneladas
de plata extraidas en los tres siglos de colonizacién espafiola.” Hacia 2013 el
70% de la actividad minera era ya controlada por capitales extranjeros (70%
de ellos canadienses). La superficie concesionada abarcaba, entre otros,
97% del territorio del pueblo paipdiy 85% del territorio del pueblo kiliwa en
Baja California, 65% del territorio del pueblo kikapoo en Chihuahua, 51% del
territorio del pueblo pima en Sonora y Chihuahua, 40% del territorio cucapd
en el norte de Baja California y 33% del guarijio en Sonora.?

El cambio es de alcance y significado histéricos. Ningin proyecto ante-
rior de “modernizacién” capitalista habia implicado la erosién de la forma
estatal. Todos, en su momento, intentaron reconfigurar el tejido social des-
truyendo socialidades comunitarias, convirtiendo la tierra en mercancia y
difundiendo la socialidad abstracta del mercado capitalista. Ese fue el pro-
yecto del juarismo, de los “cientificos”, del maderismo, del carrancismo, del
callismo y del alemanismo. Pero todos ellos partian de la existencia de un
mando interno soberano y del control estatal sobre el territorio nacional
como fundamentos de la Republica que debian ser resguardados. Sélo com-
prensible en escala histérica, mas alla del acontecimiento o de la coyuntura,
esta légica destructiva no es producto de la maldad o la torpeza de nadie. Es
la fuerza impersonal y abstracta, personificada en politicos y financistas, de
un proceso social que desborda a todos. Esta tendencia es reforzada por la

S Entre los primeros andlisis de estas tendencias destacan los estudios de Miguel Angel
Veldzquez Ruiz (1997), Fronteras y globalizacion. Integracion del noroeste de México y el
suroeste de Estados Unidos, México: IIE UNAM; Claude Bataillon (1997), Espacios mexica-
nos contempordneos, México: FCE/Colmex; Clemente Ruiz Duran (2007), /ntegracion de los
mercados laborales en América del Norte. México: Porriia/UNAM.

" José de Jesus Gonzdlez Rodriguez (2011), Mineria en México. México: Centro de Estudios
Oficiales y de Opinién Publica, Cdmara de Diputados.

% Aroa de la Fuente Lépez y Beatriz Adriana Olivera (coords.) (2017), "Las actividades ex-
tractivas en México: estado actual”. Anuario 2016. México: Fundar, Centro de Anélisis e In-
vestigacién A.C., pp. 107-108.

contratendencia auténoma, y hasta ahora incontrolable, que viene del pro-
pio movimiento del trabajo vivo: la expresada en los miles de trabajadores
que anualmente atraviesan la frontera hacia el norte ejerciendo el multise-
cular “derecho de fuga” que Sandro Mezzadra encontré como una constante
en la historia del capitalismo.’

Y sin embargo, como ha sucedido también en la historia de la moderni-
dad capitalista, esta tendencia integradora encuentra también sus limites en
la historia y la cultura de los pueblos. La republica estadounidense, construi-
da histéricamente desde el trasplante en suelo americano de socialidades
capitalistas ya desarrolladas, descansé desde su origen en la moderna légica
empresarial, en sus valores de utilidad préctica y remitiéndose al eje univer-
sal-cosmopolita de los contratos privados.”” El Estado mexicano, nutrido del
contractualismo antiguo a través de la multisecular experiencia novohispa-
na e impregnado de socialidades comunitarias, descansé en cambio en un
entramado material y simbdlico que otorgaba a la comunidad politica una
existencia trascendente y preeminente sobre los intereses particulares de
sus miembros. En esa tradicidn, la nocién de “cuerpo politico”, anclada ma-
terialmente en la existencia de bienes comunes, definia el lazo sagrado de
proteccién y lealtad que vinculaba a gobernantes y gobernados.™

Esta matriz cultural mexicana fue traducida en el discurso imperial como
una frontera racial que fijé limites precisos entre ambas naciones: los que en
el imaginario del norte separan a una nacién blanca de un “pais de indios”.
Esta linea racial, constitutiva de la dominacién colonial moderna, sigue
abriendo hoy zonas de turbulencia. El endurecimiento de las politicas migra-
torias y la deportacién de miles de migrantes no se explican solamente por
la 1égica de los mercados laborales o como el intento de controlar los movi-
mientos auténomos de la fuerza de trabajo. Son también una continuacién de
la “geopolitica de la prudencia racial” que, inaugurada desde los tiempos del
despojo territorial de 1847, sirvié para fundamentar el rechazo de las élites
del norte a la anexién territorial de todo México.” La integracién regional

? Sandro Mezzadra (2001), Diritto di fuga. Migrazioni, cittadinanza, globalizzazione. Vero-
na: Ombre Corte.

19 Véase: José Luis Orozco (1997), £l Estado pragmdtico. México: Fontamara.

" Annick Lempériere (2004), Zntre Dieu et le Roi, la République. Mexico, XVIe-XIXe siécles.
Paris: Les Belles Lettres.

2 Véase: José Luis Orozco (2001), De tedlogos, pragmdticos.y geopoliticos. Aproximacion al
globalismo norteamericano. Barcelona: Gedisa.
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norteamericana conserva y refuerza entonces las fronteras estatales subor-
dinando en los hechos alos Estados vecinos, impidiendo la libre movilidad de
la fuerza de trabajo y criminalizando a los migrantes mexicanos, excluidos a
ambos lados de la frontera.

Los nuevos cercamientos: el Tren Maya
y el Corredor Transistmico
En sus estudios sobre la geografia del capital, David Harvey ha subrayado la

estrecha relacién entre los procesos de acumulacidn, la expansién geogra-
fica y las revoluciones del transporte y las comunicaciones (el ferrocarril y
el telégrafo, la radio y el automévil, el transporte de reaccién y las teleco-
municaciones) con las que el capital reduce las barreras espaciales transfor-
mando periédicamente la experiencia humana del espacio y del tiempo."” En
esos estudios Harvey ha mostrado que una de las tendencias inexorables del
mundo del capital es la aniquilacién del espacio con el tiempo o de producir
lo que llamé una “compresién espacio-temporal”: un mundo en el que el ca-
pital se mueve cada vez mds de prisa y donde se reducen increiblemente las
distancias de interaccién.'*

Esta tendencia se entrelaza con los mecanismos de acumulacién por
despojo, inherentes también al movimiento del capital en su proceso de re-
produccién ampliada: aquellos mecanismos que, junto con la explotacién del
trabajo mediada por la relacién salarial, incorporan de manera violenta -o
encubierta bajo formas legales— brazos, territorios, naturaleza, bienes co-
munes, conocimientos y destrezas en los circuitos de valorizacién de valor.
En este proceso, que Marx representaba con la imagen de una espiral ascen-
dente, se recrea unay otra vez, exponencialmente, la misma historia contada
en la narracién de la llamada “acumulacién originaria”. Lo novedoso de este
proceso, en el nuevo mundo de las finanzas, es la ruptura de limites antes
inimaginables: biodiversidad, creacién intelectual, saberes locales, cédigos
genéticos, espacio radioeléctrico, espacio aéreo, energia edlica, sangre y ér-
ganos del cuerpo humano, la entera biosfera y atn recursos que son condi-
cién natural de reproduccién de la vida como las semillas y el agua.'”

¥ David Harvey (2009), Espacios del capital. Hacia una geografia critica. Madrid: Akal, 12
reimpresion.

" David Harvey (2010), £I enigma del capital y las crisis del capitalismo, Madrid: Akal.

La acumulacién por despojo y la conformacién de un espacio transna-
cional de acumulacién de capital adquieren hoy un nuevo impulso con la
reorganizacidn territorial del sur-sureste mexicano proyectada con la cons-
truccién del Tren Maya y el Corredor Interocednico del Istmo de Tehuan-
tepec: dos megaproyectos organicamente articulados que complementan la
reconfiguracion histérica del territorio nacional inicialmente formalizada
en 1994 con el TLCAN (actualizado entre 2017 y 2020 como T-MEC).

Con estos megaproyectos, que contemplan la integracién de esta region
con el llamado “Tridngulo Norte” centroamericano (Guatemala, Honduras,
El Salvador), el gobierno mexicano se ha propuesto materializar el viejo pro-
yecto de aprovechar la ubicacién geoestratégica del Istmo de Tehuantepec
para enlazar el Atlantico y el Pacifico acelerando el transito de mercancias,
asi como para contener flujos migratorios estableciendo en la regién lo que
Ceceiia y Prieto han llamado una “zona de encierro”: una zona industrial y
de servicios capaz de incorporar fuerza de trabajo reteniendo a la poblacién
local y a las caravanas de paso de los migrantes centroamericanos y de cual-
quier otro lugar.'®

Esta reconfiguracién territorial supone la construccién de un tren de
alta velocidad que recorrera los principales centros turisticos del Caribe y
las zonas arqueoldgicas de las antiguas culturas olmeca y maya, asi como la
creacién de un corredor industrial y comercial en el Istmo de Tehuantepec
que, aprovechando la ubicacién estratégica y los bienes naturales de la re-
gidn, agilice la conexién entre el Atldntico y el Pacifico con distintos medios
de comunicacién y de transporte incorporando nueva fuerza de trabajo. En
julio de 2018, en una carta dirigida al entonces presidente estadounidense
Donald Trump, el recién electo presidente mexicano, Andrés Manuel Lépez
Obrador, asilo explicaba:

Se trata de un corredor de 300 kilémetros, donde se construird una linea ferro-

viaria para el transporte de contenedores. Se ampliara la carretera existente,

» Para un andlisis de esta tendencia, sostenida en la violencia estatal y en las innovaciones
cientifico-tecnoldgicas incubadas en la industria militar de la segunda posguerra, véase Adol-
fo Gilly y Rhina Roux, ZI tiempo del despojo. Ensayos sobre un cambio de época. México:
Itaca, 22 ed.

!¢ Ana Esther Cecefia y Sergio Prieto (2023), “Mirando al Sur: megaproyectos, fronteras e
in(movilidades)” en Eduardo Martinez Romero, Giovanna Gasparello y Miguel Angel Diaz
Perera (coords.), Territorios mayas en el paso del tren. Riesgos previsibles y posturas inde-
pendientes sobre el Tren Maya. México: Bajo Tierra Ediciones, p. 39.
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se rehabilitardn los puertos de Salina Cruz y Coatzacoalcos, se aprovechari el
petrdleo, el gas, el agua, el viento y la electricidad de la regién, y se instalardn
plantas para ensamblar piezas y fabricar articulos manufactureros. Toda esa
franja del Istmo se convertird en zona libre o franca [...] En este caso, como en
cualquier otro proyecto, se tendran en cuenta los impactos ambientales y no se
pasara por encima de los derechos de los pobladores y de los propietarios de
tierras, por el contrario, serdn tomados en cuenta, consultados e incorporados
como parte sustantiva del proyecto. En particular, los duefios de las tierras que
formaran parte de este corredor seran invitados a participar como accionistas
de la empresa que se constituya con este propdsito. La construccién de estas
obras y las fdbricas que se instalen, generardan un importante nimero de em-
pleos y se evitard, con ello, que los jévenes de la regién sigan emigrando hacia
el norte en busca de trabajo.

Asimismo, fomentaremos el desarrollo a lo largo de los tres mil ciento
ochenta y cinco kilémetros de frontera con Estados Unidos y alli se creard
una zona libre o franca para promover la inversién, el desarrollo productivo y
tecnolégico, asi como la creacién de empleos. Esta serd la ultima cortina para

retener trabajadores en nuestro territorio.17

Con estas iniciativas, sustentadas en el viejo discurso desarrollista que
presenta la urbanizacién y la difusién de relaciones mercantiles como in-
dicadores de “progreso”, una nueva oleada de despojo de tierras ejidales y
comunales asoma en el horizonte. El proceso, acompaiiado de la proletari-
zacién precaria de poblaciones indigenas y campesinas, estd suponiendo la
destruccion de equilibrios ecolégicos, la erosién de patrimonios arqueolégi-
cos y la “folklorizacién” de costumbres y tradiciones.

De una parte, el Tren Maya supone la construccién de una via férrea de
1500 kilémetros que atravesard en su recorrido 43 municipios de cinco esta-
dos de la reptublica: Tabasco, Chiapas, Campeche, Yucatdn y Quintana Roo, en
donde segun el censo de 2010 habita 32% de la poblacién indigena del pais, casi
en su totalidad perteneciente al grupo maya.’* Su construccién contempla 12
paraderos y 19 estaciones que formardn parte de “polos de desarrollo” o
“comunidades sustentables” que supondran la urbanizacién de territorios

" Carta de Andrés Manuel Lépez Obrador a Donald Trump, 12 julio 2018. El texto completo
puede consultarse en scribd.com

8 Martinez Romero, et.al (2023) “Introduccién” en Zerritorios mayas en el paso del tren. Ries-
gos previsibles y posturas independientes sobre el Tren Maya. México: Bajo Tierra Ediciones.

rurales y su incorporacién en la economia de servicios, principalmente
vinculada al turismo. Considerando un area de influencia de 10 kilémetros
lineales, en el trayecto ferroviario se ubican 533 ejidos y 1510 comunidades
indigenas de los pueblos maya, tzeltal, ch’ol, jakalteko, awakateko y akate-
ko.” La amenaza de despojo de tierras que representa su construccién se
dimensiona fielmente, sin embargo, si se considera la proporcién de tierras
ejidales en la region: 61% de la superficie territorial del estado de Quintana
Roo, 54% del territorio de Yucatdn, 52% de Campeche, 49% de Chiapas y
43% del territorio de Tabasco corresponden a tierras ejidales.?

El despojo contemporaneo, que reedita en escala ampliada el cercamiento
de tierras comunales (enclosure of commons) operado en los albores de la mo-
dernidad y continuado en los siglos de expansién colonial en el nuevo mundo
de las finanzas, adopta sin embargo formas mas sofisticadas que en el pasa-
do. En la construccién del Tren Maya el despojo de tierras ejidales y comu-
nales se enmascara con el llamado Fideicomiso de Infraestructura y Bienes
Raices (FIBRA), un instrumento financiero que promueve el “dominio pleno”
campesino sobre las tierras para ponerlas a disposicién como instrumentos
bursatiles, convirtiendo a ejidatarios y comuneros en “socios capitalistas” de
proyectos inmobiliarios y turisticos. “En el caso del Tren Maya”, explicé un
reciente estudio, “las FIBRAs serdn utilizadas para el financiamiento de los
‘polos de desarrollo’ asociados con las 17 estaciones del proyecto, de manera
que pronto podria aparecer algo tan absurdo como una Fibra-Maya™:

Este proyecto ya lo prepara la consultoria Trust Management Sourcing junto
con FONATUR, lo que permitird asociar zonas habitacionales, centros comer-
ciales, hoteles, corredores industriales y agroindustriales en un solo esquema
de reordenamiento territorial y urbano, impulsado por un proyecto que parece
fomentar tinicamente el turismo.

El discurso de las FIBRAs pretende que es posible convertir en socios iguali-
tarios a los capitales globales que impulsan estos mecanismos en diversas partes

del mundo y a los propietarios de tierras locales. Incluso existe el concepto de

¥ Daniel Sandoval Vazquez (2020), Tren Maya, Sembrando Vida y Corredor Transistmico
(impactos en el valor de uso territorial de las comunidades indigenas.y campesinas). México:
Centro de Estudios para el Cambio del Campo Mexicano, pp. 6-7.

20 Violeta Nufiez (2021), “Acumulacién por desposesién en territorios agrarios mayas” en
Giovanna Gasparello y Violeta Nufiez (coords.), Pueblos y territorios frente al Tren Maya.
Oaxaca, México: Bajo Tierra/INAH, p.134.
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community trust o fideicomisos comunitarios que buscan convencer a las pobla-
ciones locales de que los trusts o Fibras son instrumentos colectivos superiores
a los mecanismos de organizacién comunitaria y propiedad social de la tierra
que ya existen en la peninsula yucateca [..] Con este discurso, las expropiaciones
de tierra son enmascaradas como dreas de desarrollo que permitirian que los

ejidatarios se convirtieran en socios capitalistas de los proyectos de despojo.*

De otra parte, un diagndstico encargado por Conacyt y del que sélo se
permitié publicar su resumen ejecutivo, alerté desde diciembre de 2019
sobre la afectacién directa que supondria la construccién del Tren Maya
en diez dreas naturales protegidas, entre ellas las reservas de Balam Kin y
Balam Kui en Campeche, el Parque Nacional de Palenque en Chiapas, Yulam
Balam (hogar de la mayor congregacién de tiburones ballena en el mundo),
los manglares de Nichupté y Uaymil en Quintana Roo que forman la segun-
da barrera de coral méas grande del mundo y son parte del Sistema Arrecifal
Mesoamericano, las reservas de la Biosfera de Sian Ka’an en Quintana Roo,
los Petenes en Campeche, los anillos de cenotes dispersos en la peninsula de
Yucatdn y las selvas de la regién de Calakmul en Campeche.”” Ese diagnés-
tico alertaba también sobre la erosién de patrimonios culturales, pues a lo
largo de la ruta del Tren Maya se encuentran 7 mil 274 ubicaciones arqueo-
légicas, de las cuales casi 1288 se encuentran en el margen de 10 kilémetros
a ambos lados de la via férrea.

La mercantilizacién y “folklorizacién” de tradiciones y saberes mile-
narios es otro efecto de la construccién del Tren Maya denunciado por las
comunidades de la regién, quienes observan con indignacién la propaganda
de la Secretaria de Turismo en la que personas, costumbres y rituales indi-
genas son presentados como si se tratara de objetos “exédticos”. Lo que puede
ya registrarse es lo que Gasparello describe como una “disneyzacién” de la
cultura maya, la conversién de manifestaciones culturales en un espectéculo

! Adridn Flores, Yannick Deniau y Sergio Prieto (2019), £ Tren Maya. Un nuevo proyecto
de articulacion territorial en la peninsula de Yucatdn. México: GeoComunes/Consejo Civil
Mexicano para la Silvicultura Sostenible.

# GC-TTM (2019), Territorios mayas en el paso del tren: situacion actual y riesgos previ-
sibles, resumen ejecutivo, Conacyt, diciembre. Un andlisis mds detallado de los impactos
destructivos del Tren Maya en los equilibrios ecoldgicos de la regién se expone en el estudio
de Eduardo Martinez Romero, et.al., “Problemas ambientales y conflictos socioambientales
en el contexto de la ruta del Tren Maya para los afios 2010 y 2015” en Zerritorios mayas en
el paso del tren... op.cit.

para el consumo turistico y la mercantilizacién de la historia de los pueblos
mayas.” Por lo demés, el incremento exponencial del turismo proyectado en
diversos estudios no sélo trastocara los equilibrios ecolégicos y los mundos
de la vida de los habitantes de la regién, sino estimulard la urbanizacién
acelerada y la creacién de nuevos cinturones de miseria alrededor de los
centros inmobiliarios y turisticos.

Gracias a la conexién de ferrovias y carreteras, la red de puertos y las
actividades econdémicas planeadas para la regién, la construccién del Tren
Maya se articula estratégicamente con la construccién del Corredor Intero-
cednico del Istmo de Tehuantepec: un viejo proyecto que intenta aprovechar
la ubicacién geoestratégica de esa franja del territorio nacional para facili-
tar la conexién entre los paises asidticos y la costa este de Estados Unidos
(Houston, Nueva Orleans, Miami, Washington), asi como entre los puertos
de las costas de Estados Unidos (sin pasar por las Rocallosas) y el comercio
entre Norteamérica, Asia, Europa y los paises sudamericanos, comprimiendo
el espacio-tiempo y acelerando el trafico mercantil.

El megaproyecto no sélo se propone, sin embargo, construir un eje multi-
modal de comunicaciones y transportes entre los puertos de Coatzacoalcos,
Veracruz y Salina Cruz, Oaxaca. Aprovechando los bienes naturales y las
reservas de hidrocarburos de la regién, contempla también la construccién
de un gasoducto transistmico de 247 kilémetros, un corredor energético y
la creacién de diez parques industriales en una superficie territorial que
comprende 79 municipios de Oaxaca y Veracruz: casi cinco millones de
hectdreas de las cuales tres millones (66% de ese territorio) corresponden
a tierras ejidales o comunales. En esa superficie territorial, registran los
datos, habitan mds de medio millén de indigenas de 12 grupos étnicos en
3401 localidades indigenas, 1245 ejidos y 35 comunidades.”* En su parte
sustantiva, el Programa Regional Corredor Interocednico del Istmo de Te-
huantepec, promulgado el 4 de agosto de 2020 por decreto presidencial,
explicé claramente sus objetivos:

Su eje serd el Corredor Interocednico que aprovechard la posicién del Istmo
para competir en los mecanismos mundiales de movilizacién de mercancias, a

través del uso combinado de diversos medios de transporte.

* Giovanna Gasparello, “Apuntes sobre turismo y mercantilizacién de la cultura y los territo-
rios mayas” en Zerritorios mayas en el paso del tren... op.cit., pp. T7-79.

* Daniel Sandoval, 7ren Maya, Sembrando Vida... op.cit, p. 32.
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Con la coordinacién del Corredor Interocednico se modernizara el ferroca-
rril del Istmo de Tehuantepec, de los puertos de Coatzacoalcos en Veracruz y
Salina Cruz en Oaxaca, se fortalecerd la infraestructura carretera y de caminos
rurales, asi como la red portuaria y se construird un gasoducto para abastecer
a empresas y consumidores domésticos. Asimismo, se creardn poligonos a lo
largo del Istmo de Tehuantepec que contaran con incentivos para atraer inver-
sién que detone el desarrollo econémico y social de la regién con base en las

vocaciones productivas con mayor potencial.?

La articulacién estratégica de ambos megaproyectos fue confirmada en
noviembre de 2021 con el anuncio presidencial de una conexién del Tren Maya
con el puerto de Coatzacoalcos y la nueva refineria de Dos Bocas en Tabasco,
asi como de la construccién de un ramal del tren que conectard la estacién
ferroviaria de Palenque con Guatemala.

En este proceso de reorganizacidn territorial, que amenaza con destruir
a su paso mundos de la vida, patrimonios culturales y equilibrios ecolégicos,
se ha abierto también en la regién un nuevo ciclo de luchas comunitarias
contra el despojo y en defensa de territorios que convergen con otras que sal-
pican el paisaje nacional. Si el territorio, como argumenté Gilberto Giménez,
no debe entenderse como un espacio fisico, sino como un drea de inscripcién
cultural y apego afectivo, de distribucién de instituciones y practicas cultu-
rales, y un simbolo de pertenencia identitaria,*® entonces en la defensa del
territorio estd contenida la reafirmacién de un modo de existencia que se
niega a ser disuelto y una disputa por derechos y jurisdicciones. Para de-
cirlo con Paz Salinas, en la defensa del territorio lo que se disputa es “su
conceptualizacién, su valorizacién, su uso, su disfrute y su gobierno, lo que
va ligado a formas especificas de vida que se resisten a la invisibilidad y la

precarizacién”.”” Lo novedoso de estas insubordinaciones, en contraste con

* Diario Oficial de la Federacion, México, 4 de agosto de 2020. De acuerdo con un estudio de
la Secretaria de Energia en la region sur-sureste del territorio mexicano se encontraban hacia
2017 el 81.2% de la extraccién de petréleo del pais, 75.6% de las reservas probadas de petréleo
y 56.9% de la produccidén de gas natural. Secretaria de Energia, Plan quinquenal de licitaciones
para la exploracion y extraccion de hidrocarburos 2015-2019. Evaluacion 2017. México, 2017.

# Gilberto Giménez (1999), “Territorio, cultura e identidades. La regién socio-cultural” en
Estudios sobre las culturas contempordneas, vol.V, num.9, junio, pp. 25-57.

2T Maria Fernanda Paz Salinas (2017), “Luchas en defensa del territorio. Reflexiones desde
los conflictos socioambientales en México” en Acta Socioldgica, nim.73. México: FCPyS/
UNAM, mayo-agosto, p. 215.

otras épocas, es que en las luchas actuales en defensa de comunidades y te-
rritorios estd también contenida la conexién empirica con otras luchas por
el resguardo de la naturaleza y de afirmacién de la condicién humana frente
ala racionalidad instrumental y depredadora del capital.

Frente alas protestas indigenas, campesinas, civiles y ambientalistas por
los impactos de estos megaproyectos, el gobierno mexicano declaré por de-
creto presidencial del 22 de noviembre de 2021: “de interés ptiblico y seguri-
dad nacional” la realizacién de proyectos y obras asociadas a infraestructura
en comunicaciones, telecomunicaciones, aduanero, fronterizo, hidrdulico,
hidrico, medio ambiente, turistico, salud, vias férreas, ferrocarriles en todas
sus modalidades, energético, puertos, aeropuertos y aquellos considerados
“estratégicos para el desarrollo nacional”, autorizando el otorgamiento de
autorizaciones provisionales de doce meses a los dictdmenes, permisos o
licencias de las obras correspondientes.” Esta cerrazén premoderna no ha
significado sin embargo la sumisién de las comunidades, sino la proliferacién
de sus autonomias, de los dominios auténomos de su politica y de sus insti-
tuciones autosuficientes, como revelan las resistencias de las comunidades
mayas de la peninsula de Yucatan y la oposicién de zapotecos, mixes, huaves
y chontales al Corredor Transistmico.

El 22 de abril de 2022, con la presencia del embajador de Estados Unidos
y representantes del Consejo Coordinador Empresarial, del Consejo Mexica-
no de Negocios y de grandes corporaciones estadounidenses (Constellation
Brands, General Motors de México, Kansas Southern Mexico, TC Energy
México) se presenté formalmente en Veracruz el proyecto del Corredor Tran-
sistmico como una iniciativa orientada a facilitar “una conexién eficiente y
segura entre el este de Estados Unidos y Asia, y entre el Este y el Oeste de
América del Norte”, al tiempo que se confirmaba la modernizacién de las vias
férreas para conectar el Transistmico con el Tren Maya y Guatemala. Se con-
firmaba asi una tendencia continua mas alla de partidos y discursos politicos
en la direccién del aparato estatal mexicano: la conversion del sur-sureste

mexicano en una ruta de paso estratégica para el mercado mundial.

2 “Acuerdo por el que se instruye a las dependencias y entidades de la Administracién Pu-
blica Federal a realizar las acciones que se indican, en relacién con los proyectos y obras del
Gobierno de México considerados de interés publico y seguridad nacional, asi como priori-
tarios y estratégicos para el desarrollo nacional”, Diario Oficial de la Federacion, México, 22
noviembre 2021.
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Epilogo

Las formas concretas que la nueva universalizacién del capital adopta en el

mundo y en cada una de sus regiones, asi como sus significados precisos en
la vida y el imaginario colectivo, no dependen solamente de ciclos econémi-
cos. Estdn sujetos a entramados materiales y culturales conformados en la
experiencia y en el tiempo, desde los cuales etnias, comunidades y pueblos
reciben e interpretan, cuestionan y disputan, adaptan y moldean el sentido
de esta gran transformacion. El secreto de esta historia no esté en los apa-
ratos estatales sino en la afirmacién del trabajo viviente en sus mdultiples
modos de existencia y desde sus mundos de la vida concretos.

éDe qué modo podréan articularse las luchas locales y regionales contra
el despojo y en defensa de mundos de la vida y territorios? Sélo la expe-
riencia del nuevo modo de dominacién podra terminar de revelarlo. Si en
Meéxico las rebeliones comunitarias fueron un elemento decisivo en el largo
proceso histérico de conformacién de una relacién estatal, lo que hoy otorga
una nueva universalidad a estas rebeliones no es la adopcién de un discurso
trascendental: es que en sus luchas actualizadas en defensa de sus mundos
de la vida y de sus territorios estan también contenidos el resguardo de la
naturaleza y de conquistas civilizatorias del mundo humano. El dngel de la
historia, aquel al que se referia Benjamin, es un dngel jalonado: irresistible-
mente arrastrado hacia el futuro, no puede dejar de mirar hacia atrés.
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