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HCudbes son ks razones por las que, a pesar de las mal-
tiples criticas que se han hecho a la tecria de la
posmodernidad, ésta se levanta una y otra vez y apare-
ce permeando un buen nimero de obras, discusiones
y reflexiones? Si no hay acuerdo en tomo al propio
concepto de modemidad y, en fechas recientes, se ha-
bla mds bien de modernidades, a qué nos referimos
cuando hablamos de posmodemidad, en qué con-
textos surpe, quidnes son sus principales autores, cud-
les sus lineas fundamentales, sus categorias de andli-
sis, sus debilidades, hasta qué punto son recuperables
sus planteamientos o hasta ddnde podriamos servir-
nos de los sefalamientos de sus autores, por ejemplo
los que hace Lyotard en torno a ka universidad actual.
Busco dar respuesta a estas preguntas y abrir otras con
el propdsito de proporcionar elementos gque nos per-
mitan ir mds all de su satanizacidn o fetichizacidn en

el dmbito de la sociologia.

¢ Es pertinente, a principios del sigho %4, plantear una reflexién
acerca del significado e implicaciones de la posmodernidad de
cara a la modernidad? La respuesta es enfiticamente afirmativa
en la medida en que ello nos permite pensar nuestra contempo-
raneidad. Hoy en dia escuchamos hablar de modas posmodernas,
de enfermedades posmodernas, de religiones de la posmoder-
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nidad, de actores de la era posmoderna, entre otros. Se trata de un término que no ha
dejado de rondarnos a partir de que fue acufado, que aparece una y otra vez y cuya
discusitin nos permite analizar los alcances y limitaciones de una nocin que, aungue
para muchos resulta gratuita o superflua, su propia aparicin y las polémicas que ha
desatado apuntan hacia la relevancia de la caracterizacidn de una forma de pensar,
hacer y decir que atravesd varios campos del quehacer y del pensamiento. Conviene,
siis embargo, aclarar que sin ser entusiastas de esta concepcidn empirica o categoria
tedrica, reconocemos la crisis de la modemidad y la necesidad de emprender una
critica de ésta, una revisidn de sus condiciones de posibilidad y que ¢l debate moder-
nidad-posmodernidad que surge originalmente en el contexto europeo no nos resulta
tan distante, al encontramos nosotros también involucrados en los codigos de la mo-
dernidad. Ademads, lo consideramos altamente provechoso en cuanto a que nos sensi-
biliza acerca de las diferencias, nos previene contra las desligitimaciones y abre nues-
tro juicio al disentimiento y a la movilidad de las interpretaciones.

La produccion de conocimiento en el siglo veinte estuvo marcada por la modemi-
dad y la posmodernidad como dos estilos de vida y de pensamiento. Cuando las
formas de pensar modernistas se agotaron, los viejos codigos se derrumbaron, se pro-
dujo una ruptura y se establecieron nuevas bases en la fisica, la arquitectura, la pintu-
ra, la masica, la filosofia, la literatura y la teorfa social que significaron un cambio
idecldgico, estilistico y topolégico que ha generado una reflexitn en tomo a la cultura
y las implicaciones tanto de la modernidad como de la posmodernidad, ya que aun-
que esta Gitima sefiala la crisis de la modernidad y ésta el necconsenvadurismo de
aquélla, ademds de confrontarse, una y otra conviven en diversos dmbitos con distin-
tas implicaciones.

De forma caracteristica, el posmodermnismo estético aparece en Lyotard como mo-
demismo eatético radical, casi como un modemismo que hubiera tomado concien-
cia de si mismo. Una obra es modemna si antes fue postmoderna. Visto asi, el
postmodemismo no significa el fin del modemismo, sino e trance de su nacimiento,
y tal trance es constante [Wellmer, 1993:58].

Aungue el concepto de posmodemnidad es oscuro, engafioso, ambiguo, implica
una toma de posicion filostfica, estética e ideoldgica. Es un conceplo de alta carga
valorativa que necesita todavia ser aclarado.

El concepto de posmodernidad —o posmodernismo- se ha convertido en uno de los
concepios mds opalescentes de las discusiones en teoria social, artistica y literaria de
la dltima década. La palabra “post® forma parte de una red de conceptos y formas
de pensamiento postisticas —sociedad post-industrial, post-estructuralismo, post-
empirismao, post-racionalismo— en los que al parecer trata de articularse la concien-
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cia de hallarse en el umbral de una época cuyos contomos son atn confusos, poco
claros y ambiguos, pero cuya experiencia central, sin embargo -la muerte de la
razdin-, parece apuntar al final definitivo de un proyecto histdrico: el proyecto
de la modernidad, el proyvecto de la llustracidn europea, o incluso, por Gltimao, ¢l
proyecto de la civilizaciin greco-occidental [Wellmer, 1993:51].

Una de las razones de la ambigiedad y multiplicidad de significados a que ha
dado origen el concepto de posmodernidad se debe a la perspectiva desde donde se
analiza el fendmeno postistico y al hecho de que ha sido un fendmeno en continua
transformacidn, en continua definicion que llega hasta nuestros dias.

La modernidad

La cultura moderna se ha nutrido de una fe ciega en el progreso, en la ciencia y en la
tecnologia que convirtid en un mito. Su gran objetivo ha sido alcanzar un conocimien-
to puro, exacto, objetivo e impersonal, la Verdad, y con ello ha descalificado las anti-
guas creencias, prescindido de lo sagrado, borrado el pasado y vivido de cara al futu-
ra, lo que Weber llama secularizacidn del mundo.

El hechizo que bos clisicos del mundo antiguo proyectaron sobre el espiritu de tiem-
pos posteriones se disolvid primero con los ideales de la Hustracidn francesa.
Especificamente, la idea de ser “moderno” dirigiendo la mirada hacia los antiguos
cambid con la creencia, inspirada por la cencia moderna, en el progreso infinito del
conocimiento y el avance infinito hacia la mejoria social y moral [Habermas, 1988:20(.

La teoria de la modernizacitn fue un sistema simbdlico que funciond no silo para
explicar el mundo de manera racional, sino también para interpretario de manera
que provela “significado y motivackin®. Funciond como un metalenguaje que ins-
trufa a |a gente sobre cormo vivir [Abexander, 1995:13).

La gran obsesion de la modemnidad ha sido lo nuevo, la novedad, la innovacian,
cortar con la historia, con la memoria. Su énfasis en la homogeneidad acaba con los
productos autdctonos. Se plantea con un sentido universalista que se convierte en
imperialista. S trata de un proyecto cultural que se pretende hegeinénico, al buscar
eliminar al otro. Tal vez ésta puede ser una de las causas de su fractura. El acento del
midernisma tardio en lo funcional, en la tecnologia y en el pragmatismo ha dado un
vuelco (via el deconstructivisma).
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En términos de codigo *la modemidad” y “la modemizacidn® se movieron del lado
sagrado al profano del tiempo histdrico y L modernidad asumit muchas de las ca-
racteristicas que anteriormente se hablan asociado al tradicionalismo y al retraso,
Mds que democracia ¢ individualizacion, el periodo contempordneo modenno fue
representado como burocritico y represivo, Mds que un mercado libre y una socie-
dad contractual, la América moderna se volvid “capitalista®, ya no racional,
interdependiente, moderna v liberadora sino atrasada, ambiciosa, andrquica y
empobrecedora [Alexander, 1995:21].

La posmodernidad

Por su parte, la posmodernidad es, a decir de muchos, un efecto de la crisis de valores
del hombre moderno que se expresa en sus diferentes campos de accidn, un momen-
to de la sociedad capitalista que concede poca credibilidad a los discursos de la mo-
dernidad. Derrida, Barthes, Foucault, Deleuze, Guattari, Braudillard, Lacan y Lyotard
encarman un rompimiento con el estructuralismo al lanzarse contra la nocion de es-
tructura rigida y binaria, lo que da inicio a la discusién sobre la posmodermidad. Sin
embargo, a todos estos autores se les puso poca atencidn hasta la conferencia de Derida,
en la Universidad John Hopkins, en la que cuestiona La idea de un centro estable y sienta
las bases de la posmodernidad. ¥ es desde los Estados Unidos donde se lanza la discu-
siin sobre el fin del modernismo y el surgimiento de la posmodernidad, tal vez porque
la cultura noreamericana es mas fragil que la francesa y sus valores mis débiles.

Principales caracteristicas de la posmodernidad: recuperacitn de la historia y de la
memaoria que se negd en la modemidad, creencia en que el pasado con su presencia
contribuye a convertirnos en criaturas de nuestro tiempo, fin de los grandes relatos, los
estilos se declaran muertos, se disloca el lenguaje de sus sentidos tradicionales, rompi-
miento con la barrera de lo Gnico, del ex-novis, salida de la camisa de fuerza de la
tecnologia, se vive en la ambigliedad, en la doble codificacion (se es una estructura del
pasado sin serlo —pharmakon), no se busca copiar el pasado, sino integrarlo, no imitar,
no repetir. “Este hibridismo, dualismo, simbiosis, ambigledad o complejidad puede
ser tomada como la impronta estilistica del nuevo paradigma® (lencks, 1989:60).

El disfrute de la diferencia nos ayuda a explicar por qué el contenido de mucho del
post-modernismo es el pasado visto con ironia o desplazamiento. Es el darse cuenta
que podemos regresar a una era y tecnologla previa, al precio de encontrarla un
poco distinta. La situacidn posmodermnista permite a su sensibilidad ser el compuesto
de olras previas, un palimpsesto, igual al mundo de la informacian, que depende de
tecnologias y energias bastante diferentes a la propia. La situacidn presente no silo
incluye a las previas sino que se beneficia de su existencia. Contamos ahora con el



La posmaodermidad: sus principales maniiestaciones... 43

lujo de habitar mundos sucesivos conforme nos cansemos de las cualidades de cada
uno, un lujo del que en épocas previas, por su falta de oporunidad no se podia
[lencks, 1989:56],

Para la posmodernidad no existen las fronteras que separan las disciplinas. Se hace
teoria, pero una teoria no disciplinaria. Estamos frente a la elaboracion simultinea de
un pensamiento tedrico que viene de distintas fuentes. La post-teoria se hace a parti
de sitios no disciplinarios. La nocion de disciplina es considerada esclerdtica, Se lucha
por romper con cinones y cidigos establecidos. Se presenta como proyecto global,
que a su vez es local, que desmonta todo el aparato metafisico.

Estas discusiones se han vuelto significativas s6lo porque son tomadas para ejempli-
ficar nuevas y amplias tendencias en la historia, la estructura social y la vida moral,
Realmente es por la interpenetracidn de niveles estructurales y procesuales, micro y
macro, con fuertes aseveraciones acerca del pasado, del presente y del futuro de la
vida contemporinea que el postmodernismo ha elaborado vna amplia ¢ inclusiva
teoria general de la sockedad que debe ser considerada en términos extra-cientificos
¥ no sido como fuente explicativa [Alexander, 1995:24].

Lo que puede rescatarse como fundamental seria: a) su intento de acabar con la idea
de un paradigma dnico; b) su esfuerzo por recuperar la idea de didspora de la cultura,
debido al mundo globalizado en el que ésta se encuentra en continuo desplazamiento.
Ella Ilwaaphntearel abandono de una nocidn de identidad supeditada a una idea de
razas o etnias superiores o a una idea rigida de territorio y lengua que han conducido a
las grandes matanzas, a los genocidios. Las sociedades que no lo asuman, se previene,
corren el riesgo de caer en el fascismo.

La reflexidin posmoderna ha sido calificada como “nostilgica”. Se le ha equiparado
con la moda “retro”, profusamente difundida por L industria cultural en los pakses
“postindustriales”, Esta e una bectura parcial de un gesto que se desprende de la

ithn dhel icdilio determinista de las ideologfas de la historia y de los regimenes
de legitimidad de la reflexidn cientifica. La bancarmota del determinismo y el desdo-
blamiento del discurso histdrico hacen inadmisible el primado de la prospeccidn: la
verdad del augurio es improbable, la mirada que enfrenta lo que advendrd no esca-
pa a la controversia. El rechazo de encontrar en el futuro la verdad adivinada por los
saberes begitimos del presente parece equiparable, para algunos, a La veneracidn del
pasado. La reflexidn posmoderna se vuelve también hacia el pasado, pero no como
una nostalgia de lo ocurrido, sino de una sibita reconsideracion de lo inadvertido
[Mier, 1988:246).
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Se niega a la historia como un proceso lineal hacia delante, con leyes especificas
de desarrollo, como un patrdn por encima de cualquier circunstancia. Foucault pres-
cinde de la nocidn de progreso y Derrida afirma que no hay un punto final en la
historia, y2 que la historia no tiene fin. Se formula una critica a la forma como se ha
caracterizado histéricamente la produccidn de sentido, a la concepcitn binaria del
conocimiento, donde el significado es supeditado al significante. Ello desemboca en
una correspondencia de uno a uno entre las proposiciones y la realidad. Tal como lo
plantea Lacan, ha habido un incesante deslizamiento del significado bajo el significante
que no lo puede retener,

M hay que olvidar, por otra parte, que el posmaodernismao surge en la época de la
globalizacian, donde ya no existe un canon, sing donde se produce una confrontacion
via el desplazamiento.

Uin escritor o un artista postmodenno se encuentra en la misma situacion que un
fildeofo: el texto que escribe, la obra que compone, no se rigen en lo fundamental
por reglas ya establecidas en firme, y no pueden ser juzgadas segin el canon de un
juicio valorativo que silo aplicara a un texto o una obra categorias ya conocidas.
Antes bien, son tabes reglas y categorias ko que el texto o la obra buscan. De modo
fpue antista y escritor trabajan sin reglas, trabajan para establecer las reglas de lo que
habri llegado a ser hecho [Wellmer, 1993:64].

Se debilita la cultura de la identidad. Se acaba el miedo a la usurpacion de ésta.
Todo se mezcla y se enfrenta. El constante ir y venir que marca la globalizacién trae
coma consecuencia la negociacion y la construccion de nuevos cadigos.

La posmodernidad es una critica de la razén totalizadora y de la innovacion que
preconiza la subversidn del sistema de sentido tradicional, ademds de plantear el fin
de la preeminencia de la razén en el saber y la recuperacion del saber de “los otros®, de
los aborigenes, de las mujeres, de los que estdn en las cdrceles, del cuerpo que se
valora como una mina de conocimiento, Todo lo anterior quiebra la fe en la ciencia.
¥a no hay certidumbres. Se asienta entre nasotros la gran sospecha de que la Vierdad
no existe. Se dejan atrds las verdades absolutas y cualquier otra forma de absolutismo:
de la razdn, de la belleza, de lo apropiado, de lo vilido, del sentido correcto. 56lo
podemas contar con pequeas verdades. Es a partir de una episteme (de acuerdo con
Foucault), de una perspectiva que construimos el conocimiento, Muestras herramien-
tas son limitadas, La ciencia sdlo puede representar la realidad, no puede asumir su
lugar. Si de algo duda la posmodernidad es de las ideas maestras de la metafisica
racionalista: sujeto, sentido, fin escatoligico y de las instancias politicas portadoras de
esas ideas maestras como el estatismo, el sistema de la economia politica, el llamado
prayecto revolucionaric.
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Las manifestaciones de la posmodernidad en
distintos campos de la cultura

Arquitectura

Mis que proponer la pureza y la unidad de forma de la arquitectura moderna, el
arquitecto posmodemnao propugna por la asimetria, la complejidad, la contradiccion,
el desplazamiento, la forma. Se solaza en el juego de lo superfluo, de lo accesorio,
combina lo interior con lo exterior, el espacio pablico con el privado, el estilo moder-
no con otros y los elementos funcionales con los decorativos. La arquitectura deja de
ser un arte del espacio o una manera de proveer un lugar donde vivie y se transforma
en un juego que excede al espacio y lo cuestiona, asi como la manera de habitario,

El origen de este concepto procedse, hasta donde yo <&, de una disputa arquitectdni-
ca surgida en Estados Unidos, en contra de la llamada arquitectura intemacional,
Estd basada en la idea de que un hombre universal concebido abstractamente origi-
naba una arquitectura de caracterfsticas similares, sin color, sin contexto, al margen
de las culturas locales, ajena a las tradiciones, La critica a esta posicion se enfila
contra la Bauhaus y la arquitectura funcionalista que tiene su origen en Le Corbusier,
y se amplia al campo de la pintura, sobre lodo contra el geometrismo abstracto
[Juanes, 1989:Xv-XvI].

Mientras que la arquitectura moderna impone un solo lenguaje, un solo estilo a
escala universal que aniquila los codigos locales, la expresidn de las diferencias cultu-
rales, lo que culmina en la pérdida de cohesidn y de sentido de pertenencia, en el
aislamiento y la indiferencia, a partir de la posmodernidad se empieza a discutir la citd
como una localidad que se puede caminar, recorrer, en La que es posible platicar con
los habitantes del barrio. Se busca recuperar el sentido de comunidad, de pertenencia
aun grupo de vecinos. Mientras que el modernismo es el creador de la nueva suburbia
donde todos viven en lugares iguales, trabajan en edificios iguales, se divierten y com-
pran en los mismos malls, donde se instala la nocidn de ghetto, ya que se impide |a
comunicackdn con los otros, con los diferentes y aun con los vecings, la arquitectura
posmoderna busca romper con las formas imperantes, con la estrechez mental del
edificio moderno v su funcionalidad.

La arquitectura posmoderna maneja un doble odr:égo presente/pasado. El presen-
te se convierte en una puerta al pasado. Ya no se produce una ruptura con ¢ pasado
como habia hecho la modernidad. Esta actitud ya no se considera necesaria. 5e abre
la posibilidad de vober la mirada hacia atrds y recuperar el sentido de herencia que
habia desechado la modernidad. Es el proceso de continuidad, de permanencia, lo
que salvaguarda emocionalmente nuestra presente existencia. Se echa mano de la



mise en abime, de la repeticidn de una estructura dentro de otra estructura. La dife-
rencia fundamental con la arquitectura moderna se da mediante una prictica
deconstructiva donde la intertextualidad entre pasado y presente es dialdgica y no
retérica. Se recurre a la incorporacidn de espacios no funcionales dentro de los pro-
pios edificios que propicien el contacto y facilitan la comunicacitn,

Haoy en dia definiria el postmodernismo, como hice en 1978, como una doble codi-
ficacidn: la combinaciin de técnicas modernas con algo mads (generalmente el edifi-
cio tradicional) a fin de propiciar que la arquitectura se comunique con el pablico y

con una minora concernida, generalmente otros arquitectos [lencks, 1989:14],

La arquitectura posmoderna se concibe a si misma como un discurso, como un
vehiculo de signos, como un lenguaje que incorpora elementos de la arquitectura
autdctona, en el mismo sentido que Foucault plantea gue los discursos politicos de-
ben contaminarse uno al otro para que haya entendimiento y en el mismo sentido
que Derrida plantea la diseminacidn como dispersidn de significados (conjuncién de
sema (significado) y semen).

La universalizacidn que domind a los centros urbanos en el sigho veinte marcéd el fin
de una era: la de las culturas locales como identidades culturales “puras®. Mientras
que la modernidad, debido a la nocidn de un mundo ancho y abierto que abolia lo
local, casi nunca respetd el sentido autdctono de espacio, ni se preocupd por las
necesidades de aquellos para quienes construia, la arquitectura posmoderna si consi-
dera las estructuras locales de aquellos que van a habitar sus edificios. Lo anterior dio
paso a la evocacitn de las diferencias, a la yuxtaposicitn de culturas que permitic la
presencia de lo heterogéneo. La dispersién y lo hibrido penetraron y redefinieron los
espacios urbanos en todo el mundo, lo que impulsd el surgimiento de formas argqui-
tectdnicas nuevas que hacen referencia al contexto en el que se ubican, a la cultura
local. No se respeta un solo oddigo de construccidn, sino que al contrario, se impulsa
la diversidad de cidigos.

Pintura

Se pasa de un arte elitista a un arte que se pretende de todos, a diferencia de la
pintura moderna que enfatizaba su irrepetibilidad.

Clement Creenberg, reconocido durante mucho tismpo como el tedrico del mo-
demismo americano, definit el post-modemismo en 1979 como la antitesis de todo
Io que amaba: es decir, como el hacer bajar los estindares estiéticos a causa de la
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“democratizacitn® de la cultura por la industrializacitn. El postmodemismo es andr-
quico, amordo, indulgente consigo mismo, incluso estructurado horizontalmente y
apunta hacia lo popular lenchks, 19689:12].

El trabajo de Andy Warhol, el Papa del pop-art, uno de sus miximos exponentes,
esti centrado en el serialismo, en la repeticion y en la apropiacion de pricticas y
estilos del pasado y de la modernidad. Para Warhol el plagio no existe, puesto que el
arte no tiene duefio y lo ex-novo que caracterizd a la modernidad se deconstruye y da
paso a la intertextualidad y a la reflexitn retrospectiva, Al mismo tiempo, su arte es
una critica al consumismo, una ironizacidn de la produccién masiva de objetos idén-
ticos que estandarizan el gusto y el consumao y producen un frenesi por apoderarse de
los objetos.

Las principales caracteristicas de la pintura posmoderna son: a) el retormno a la
figura comao forma de intertextualidad; b) el retormno irdnico, de forma minimalista, a
formas del pasado; c) la pintura se vuelve a cargar de sentido.

Miisica

La tradicitn de composicidn europea se abre a otras tradiciones. Se sale del contexto
interno para tomar elementos de otras culturas. En algunos casos se incorporan instru-
mentos distintos a los europeos y se llegan a incorporar ruidos de la calle, ademids de
la vaz. El posmodernismao cuestiona la misica convencional, al romper con el sistema
armdnico que habia imperado en Occidente por més de mil quinientos afios, que se
fragmenta. Se crea un nuevo paradigma, un nuevo lenguaje musical. Schéenberg in-
troduce la indeterminacion como método de composicidn.

El material de John Cage, por su parte, no encaja en las escalas y armonias orto-
doxas, ya que el mdsico nofeamericano emprende una bisqueda hasta encontrar
modos de organizacidn distintos de aquellos empleados por las orquestas sinfdnicas.
Ello constituyd un cambio radical al incorporar el azar en el proceso composicional,
bajo la influencia de la filosofia oriental. Cage introduce la teorfa del silencio en la
midsica y crea no solo la misica aleatoria, de la incertitud, sino la midsica rizomitica, a
la que se puede entrar y salir por cualquier lado.

Literatura

Con la posmodernidad se instalan el silencio y el fin de la narrativizacidn en la litera-
tura. La narrativa se atomiza hasta el punto que el hilo narrativo casi desaparece. Lo
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fque queda es un discurso casi sin relato. Los textos literarios son fragmentos
autocontenidos y no mas una relacidn de hechos. No se trata de lograr la mimesis de
la realidad, sino de capturar bo real a partir de plasmar las impresiones, las sensacio-
nes, Aparecen los textos rizomdticos, que se pueden leer a partir de cualquier punto,
en cualquier direccidn, que no requieren una estructura narrativa lineal.

Se abren nuevos camines que permiten ver la literatura fuera de formas candnicas
o convencionales. Ya no encontramos un género puro sino una mezcla de géneros. Se
esfuma la nocidn de verdad literaria, se privilegian las contradicciones no resueltas al
interior de la ficcidn y se exalta el ocaso de las narrativas maestras, Se da un descentra-
miento, los textos posmodermos son muy lidicos en los que abunda el espiritu parGdico;
se propicia una cierta anarquia en la escritura, aparecen los vacios y se persigue un
alejamiento de lo realista.

Se elimina la barrera entre ficcitn y realidad y toda posibilidad de referencia asi-
ble. Mo hay un dentro y un afuera. Se crea, mediante la palabra, un mundo sin refe-
rente que corresponda a la realidad. El sentido depende de cdmo se manipule el
significante. El lenguaje se desliza de su sentido tradicional. El significante pasa a ser
significado.

Algunas de la caracteristicas mds destacadas de los textos posmodernos son: a) no
existe un relato, no hay una historia que se cuente, aunque puede haber un hilo
narrativo, ya que no hay relato sin relato; b) lo que puede considerarse como real es
una construccidn literaria sin referente real. Se crea un estatuto de realidad de algo
que no es real; lo real se nos escapa, no existe; c) se puede entrar a leer un texto
posmoderno por cualquier parte. Se rata de la nocidn de rizoma planteada por Deleuze
y Guattari, quienes lo desterritorializan de la botinica (raices que crecen en distintos
sentidos). El rizoma es una metdfora, pero también una prictica deconstructivista de
lectura que rompe con la estructura binaria del pensamiento moderno y que plantea
una forma diferente de aprehender, de leer un texto. Este es rizomidtico porgue la
realidad también lo es. Se rompe con la pretensidn de que la realidad se puede orde-
nar, se puede organizar, se puede plasmar tal cual es; d) el lenguaje del pasado sélo es
recuperable por la ironia; e) el horizonte de expectativas del lector tiene que cambiar
para que éste no se frustre al no encontrar lo que busca,

De acuerdo con Charles Jencks, tanto John Barth como Humberto Eco, entre otros
autores, definen al posmodernismo como “una escritura que puede utilizar las formas
tradicionales en forma ir6nica o desplazada para tratar temas perennes” (Jencks, 1969:9),
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Categorias fundamentales de la posmodernidad
La deconstruccitn

Es la teorla de la recepcion, por medio de la literatura empirica que propone la nueva
teoria literaria, la que produce un corte en el aparato epistemoldgico que abre La
puerta a la deconstruccién. La recepcitn literaria se refiere a un cambio radical res-
pecto de como abordar un texto. Se produce un desplazamiento del interés que esta-
ba cifrado en el autor y en el texto, hacia el texto y el lector, lo que pone énfasis en la
variacion de sentido.

Mo se trata de un método, ni tampoco de una teorla, sino de una forma particular
de lectura, de habitar los textos propuesta por Jacques Derrida. La deconstruccion
plantea cuestionar lo anterior y poner en su lugar algo nuevo. Deconstruir no es des-
truir sino cuestionar las premisas de argumentacién de un discurso, Supone entrar en
los textos, astillarlos, escarbarlos para saber de dande parten, qué significan. Hay que
ir deshaciendo sus argumentos uno a uno y paso a paso. Como consecuencia a largo
plazo estd el desmontar, desarticular el aparato de andlisis de la modemnidad. Estamos
frente a un cuestionamiento del proyecto de la modernidad.

Este es un método de leer un texto en forma tan cercana gue se hace que fallen las
distinciones concepluales del autor en las que descansa el texto debido al uso n-
constante y paraddjico que se hace de estos conoeptos dentro del texto como un
todo. En otras palabras, se ve oimo el texto falla dentro de sus mismos criterios: los
estdndares o ls definiciones que el texto comstruye se utilizan de manera reflexiva
para desrregularizar y romper las distinciones originales [Sarup, 1989:37].

La deconstruccidn consiste en una estrategia para revelar las capas de sentidos
subyacentes “dentro” de un texto, las cuales fueron reprimidas o suprimidas a fin de
que ese texto asumiera su forma actual. Se cuestiona fundamentalmente la presun-
cifin de “presencia®, es decir, las representaciones de certeza garantizada. Se asume,
por el contrario, que los textos no son nunca unitarios, sino que incluyen recursos que
funcionan en direcciones opuestas a sus afirmaciones o a las intenciones del autor, Se
produce la muerte del autor que Barthes propone como la posibilidad de que los
lectores creen sus propios sentidos de textos que serdn siempre cambiantes, abiertos.
Aun los textos cientificos serdn interpretados,

La deconstrucciin es tedrica, Es, para ser precisos, una metateora que pretende una
imaestigacidin y una critica tedricas de todas las teorfas del significado y de los mode-
s die comprensicn existente. Su objetivo es separar o acto de lectura o la percep-
cidin e interpretacién de la pintura de su inocente o autoilusorio caparazdn de dis-
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curs, intenta externalizar, destinar a la demolicidn, Iussl.lpumosepmmldpm
implicitos o explicitos en los juicios de valor estético y en las interpretaciones de
sentido, Al ser una critica fundamental de las posibilidades mismas de una lectura y
una hermenéutica significativas, al ironizar, aungue esto s61o &5 cierto entre sus prac-
ticantes mds rigunosos, sus propios medios de juicio negativo, la decontruccidn privi-
legia bos malestares de lo tedinico, lo fragmentario, sobre las complacencias retdricas
irreflexivas y las atractivas formalidades que habitan la prictica tradicional [Steiner,
2001:151-152].

Fin del logocentrismo

Es la creencia de que la Vierdad es la voz, la palabra o la expresidn de una causa u
Origen central, original y absoluto. Dentro de la tradicidn de la filosofia occidental el
discurso occidental se supone superior a otros discursos. La posmodernidad
deconstruye la visitn logocéntrica del andlisis europen, con el propdsito de asestarle
un golpe a la metafisica, a su ilusionismao y a sus estrategias retdricas y develar que es
un logos que impide ver lo otro: la brujeria, la santerla, lo desviado, lo marginado,
“el otro conocimiento”,

A partir de ahi, indudablemente se ha tenido que empezar a pensar que no habia
centro, que el centro no podia pensarse en la forma de un ente-presente, que el
centro no tenia lugar natural, que no era un lugar fijo sino una funcidn, wna especie
de no-lugar en el que se representaban sustituciones de signos hasta el infinito. Este
o5 entonces el momento en ef que el kenguaje invade ¢l campo problemitico uni-
versal, este es entonces ¢l momento en que, én ausencia de centro o de origen, todo
se conviere en discurso -a condicidn de entenderse acerca de esta palabra-, es
decir, un sistema en el que el significado central, originario o trascendental no esti
nunca absolutamente presente fuera de un sistema de diferencias. La ausencia de
significado trascendental extiende hasta el infinito el campo y juego de la significa-
citn [Derrida, 1978:385).

La diferencia se abre en toda su potencialidad que puede ser, de acuerdo con el
tedrico posmoderno que se retome, el Otro (Lacan), lo abyecto (Kristeva), el poder
afirmativo de lo heterdclito (Foucault), la différance (Derrida) o las desterritorializaciones
rizomiiticas de la escritura (Deleuze y Guattari), donde el “hacerse minoritario o mar-
ginal” aleja a todo sujeto de su identidad mayoritaria desde donde se detenta a poder;
es decir, es el retirarse de cualquier ejercicio del poder,

La posmodernidad, por otra parte, no se define como algo mds alld de la modemi-
dad, de la representacidn, sino como el desplazamiento, dentro de la modernidad,
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di= la episterne, espacio-vissal misma hacia L iberacion de la heterogeneidad (im-
presentabile) [Yodios, 1991:22-23).

Pensamiento en rizoma

La figura, tomada de |a botdnica, se refiere a un conjunto de tallos subterrineos —como
el del lirio- que se ramifican en todas las direcciones, lo que hace que no sea pasible
determinar el centro u origen, ni que exista un principio y un fin. No existe una jerar-
quia; cualquier punto puede conectarse con cualguier otro, lo que plantea una distin-
cidn frente al esquema arborescente en el que la raiz se ramifica en estructuras duales
que crecen verticalmente. La nocidn de rizoma multiplica bos centros y hace aparecer
una red de interacciones, encuentros, desviaciones que se multiplican ad infinitum.

Para Deleuze y Guattari, tanto la filosofia como la politica, el arte y la ciencia
deberian pensarse como rizoma, lo que permitiria conectarlos en forma horizontal,
sin que predomine uno sobre otro, Ademds, una filosofia rizomdtica u organizada en
redes o mesetas haria que los conceptos se aliaran con los no conceptos, la filosofia
con la no filosofia y forzarfa el impensable a ser pensado (y lo innombrable a ser
nombrado), lo que fomentaria las conexiones heterogéneas. Ello permite un espacio
de indescernibilidad en el que las distinciones se opacan.

Por otra parte, se resalta el cardcter complejo de los conceptos, ya que ninguno
conlleva un solo sentido, sino que es un asunto de puntos de vista, un ensamblaje que
tiene una historia, una serie de encuentros, un rEcone que pasa por otros conceptos con
los que se conecta y hace una cocreacidn. Hay que renundiar a la idea de los concep-
tos acabados.

El rizoma, en consecuencia, no funciona como un modelo que hay que reprodu-
cir. Mo existe un rizoma que nos indique como se puede construir un rizoma,

De ahi se desprende una &ica del rizoma que crece, una &ica del movimiento
perpetuo que lleva una modificacidn del centro, un hacer alianzas con las minorias
(no en términos numéricos), con aquellos que tienen una potencia como las mujeres
o las minorias raciales. En este sentido la escritura produciria un devenir mujer, un
dtomo de mujer que contaminaria a los hombres y se produciria una zona de
indescernibilidad entre hombres y mujeres. Asi se hara del mundo, de todo el mun-
do, un devenir, un combinar, un conjugar todo y no existiria la Historia, sino una
multiplicidad de historias.



52 Revista Viereglas

El poder del pharmakon o el reconocimiento de la ambigiedad

La modernidad pretende dejar fuera la ambigliedad, la ambivalencia, lo difuso y opta
por la determinacion, la precision, la transparencia, la claridad. En su afin de clasifi-
car, de ordenar, de echar luz, la intencidn es reducir lo azaroso del caos, promover ¢l
orden, fundamento de la razén. Por el contrario, el desorden es visto como una ope-
racitin artificial condenada de antemano al fracaso. Lo que no se puede comprender,
ni explicar, y en consecuencia ni controlar, ni predecir, nos rebasa, estd fuera de nues-
tras posibilidades de conocerlo, de desentrafiarlo, lo que lo hace ininteligible. Es a
partir de la téenica como habria que doblegar a la naturaleza, refrenarla, conseguir
dominarla,

Podemos decir que |a existencia es modema en tano es efeciuada y sustentada pos
el disefio, la manipulacidn, [y direccidn, [a ingenien. La existencia es moderna en
tanto administrada por invencidn (es decir, por el conocimiento y tecnologia con
que se cuenta), por las agencias soberanas. Las agencias son soberanas en tanto
cuanto reclaman y defienden el derecho a dinigir y administrar la existencia: el dere-
cho a definir y, por implicacidn, a poner a un lado el caos en tanto aguello que
escapa a la definicidn [Bauman, 1996:81-82].

Sin embargo, esta obsesion por ordenar lleva a la intolerancia, a la negacion del
otro, a censurarlo, a condenar a la no existencia aquello que no podemos clasificar,
controlar, prever. El estado moderno se convierte en el poder que todo lo vigila;
nada ni nadie se le puede escapar o quedar fuera, bajo pena de ser tachado de
subwversivo. La polisemia, la disonancia, la polivalencia, lo encubierto debe ser elimi-
nado o castigado.

Por su parte, para la posmodernidad, la verdad absoluta, la armonia total son una
miera ilusidn. La visién de orden de burdcratas, administradores e intelectuales que
toddo bo quieren categorizar o clasificar lleva indefectiblemente a la rebelidn. El afin de
cerrar el mundo es indtil y estd condenado al fracaso. El mundo estd fragmentado, las
diferencias existen. El mismo poder las crea y posteriormente pretende prescindi de
ellas. La separacidn y la distincidn son pricticas del propio poder que no debe dejarlas
de lado.

La paradoja de las operaciones modernas como la taxonomia, la clasificacion, el
inventario, el catdlogo, la estadistica radica en querer cuadricular un mundo que no es
cuadriculado y que desborda nuestras rejillas o categorfas. No obstante, el poder de la
clasificacion radica en que stlo clasifican de manera considerada como vilida aque-
llos que tienen el poder y esto a su vez los hace poderosos al hacer pasar su clasifica-
cifin como natural, al esconder como opera este mecanismo y aparentar que sus
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categorias son legitimas. Se oculta la verdadera naturaleza de las clasificaciones: la
violencia sobre la que descansan,

Como contraparte, la posmodernidad da paso a la condicién de ambighedad, por
medio del concepto de pharmakon, trmino griego que alude tanto a los remedios
como a los venenos. Este es retomado por Derrida del Fedro de Platdn, quien lo aplica
a la escritura que puede ser una panacea o una ponzofia. Con ello da entrada a los
indecidibles, a aquellos que comao los zombis no son ni lo uno ni lo otro, ni vives ni
muertos, a la condicion de liminidad, a los seres fronterizos, a aquello que no es ni
interior ni exterior, a los innombrables, a lo disonante, a lo portador de incongruencia,
a agquello que paraliza, frente a lo que no sabemos cdmo comportarnos, debido a su
“comprension defectuosa® en palabras de la modernidad.

En este sentido, la posmodernidad le da cabida a la indeterminacian, a la incerti-
dumbre que la modernidad dejaban fuera por promover la confusitn, el desazon, la
angustia, por impedir las cerezas, lo que considera trae consigo problemas herme-
néuticos que no pueden ser resueltos, Por el contrario, para la condicién posmoderna
la clasificacion binaria es insuficiente por no poder aplicarse a una realidad no discre-
« ta. La solucidn no estd en intentar eliminar las diferencias, en ignorar al Otro, en
pretender suprimirlo o estigmatizarko, en mantenerlo en guetos que los confinen a una
existencia entre muros que los contengan para no contaminarse. Lejos de pensarlos
como una amenaza o un peligro, hay que aprender a cohabitar con ellos, vivir con la
indeterminacidn, la que lejos de ponemos en riesgo, nos enriguece.

Principales tedricos de la posmodernidad

A continuacion se presentan las ideas fundamentales, desde la iva deconstruc-
tivista, rizomitica y lococentrista, de un grupo de pensadores franceses que, sin poder
asimilarse plenamente a la comiente posmaodemnista, incluyen en sus planteamientos
tedricos fundamentales, de cone filosdfico, un conjunto de ele'.menlns?.eve permitieron
al pensamiento posmodemno adoptar una linea general que lo proveyd de identidad y le
otorgd el interés y la preeminencia que lo volvieron objeto de andlisis y de reflexién,
tanto por los elementos que pone a discusidn, como por su capacidad de cuestionamiento
de los fundamentos de nuestras sociedades actuales. Como se verd, no existe una teoria
acabada de la posmodernidad. Si queremos hacer un andlisis de una sociedad y califi-
carla desde el punto de vista posmoderno hay que servirse de una serie de elementos
que provienen de una variedad de autores que no constituyen, estrictamente hablando,
un paradigma tedrico. De ahf la critica en el sentido de que la teoria posmodema es uno
de los pastiches que ella misma avala.
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Ferdinand de Saussure y el significado de las diferencias

El Curso de Lingiistica General de Saussure rompe con la lingiistica del siglo diecinue-
ve al proponer a sus alumnos dejar de lado el estudio del lenguaje a partir de su
historia (la filologia) y analizarke como una estructura: la linglistica o ciencia de los
signos en la vida social. Plantea que las palabras tienen un componente material, un
sonido al que llama significante y un componente mental: el concepto o la idea repre-
sentada al que llama significado. Ambos constituyen el signo cuya construccion es
arbitraria. Para Saussure no importa lo que usemos para significar, lo que importa son
las diferencias, la ordenacitn espacial de los significados. El lenguaje estd fundado en
sus diferencias, en su estructura.
Saussure & basa en lo verbal, en el habla.

Lengua y escritura son dos sistemas de signos distintos; la dnica razdn de ser del
segundo es la de representar al primero; el objeto linglistico no queda definido por
la combinacidn de la palabra escrita y la palabra hablada; esta dltima es la que
constituye por si sola el objeto de la lingdistica. Pero la palabra escrita se mezcla tan
intimamente a la palabra hablada de que es imagen, que acaba por usurparle el
papel principal; y se llega a dar a la representacidin del signo vocal tanta importancia
COMo A este signo mismo. Es como si se creyera que, para conocer a alguien, es
mejor mirar su fotografia [De Saussure, 1983:92].

La lengua adquiere el cardcter de modelo general que permite el avance de un
horizonte semioligico muy amplio que desborda La linglistica y que nos lleva a poder
estudiar todos los sistemas de comunicacidn. El autor publica, en la revista
Communications, articulos que se convirtieron en el fundamento de la semiologia
moderna. Para él, la linglistica incluye a la semiologia, al contrario de Barthes, para
quien la semiologia contiene a la linghistica.

[...] la lengua, el mis complejo y el mds extendido de los sistemas de expresidn es
también el mds caracterfstico de todos; en este sentido, La linglistica puede erigirse
en ¢ modelo general de toda semiologia, aunque la lenguea no sea mds que un
sistena particular [De Saussure, 1983:140].

La crisis de la modernidad es la crisis de los proyectos y lineamientos de investiga-
cidin que surgen de los trabajos de Saussure sobre la naturaleza del signo linglistico y
de la linglistica que dan origen al estructuralisma y al posestructuralismo y a la inves-
tigacitn de los fendmenos de la comunicacién humana,
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Jacques Derrida y la apertura de las interpretaciones

Derrida propone un nuevo concepto de escritura, tanto en el orden del discurso ha-
blado como en el escrito. A este nuevo conceplto lo llama grama, que es lo mds general
que puede existir en semiclogia. Para este autor, cualquier texto es un entretejido de
varios textos, de los que stlo son rescatables las différances y las trazas o huellas.

Mo hay, de parte a parte, mds que diferencias y trazas de trazas. E grama 3 por o
tanto, el concepto mds general de la semiclogia —que se comvierte de este modo en
gramatologia- y no stlo se ajusta al campo de la escritura en sentido estrecho, y
clisico, sino también al de la linglistica |Desrida, 1977:36].

A diferencia de Saussure, segin Derrida el significante no garantiza el significado
que depende también del emisor (el hablante, el escritor). “Saussure ha debido, por
razones esenciales y esencialmente metafisicas, privilegiar la palabra todo lo que
liga el signo a la phoné” (1977:29). Derrida todavia va mds alld, al plantear un siste-
ma de significantes flotantes, sin una relacion determinada con el significado. Se
trata de puros y simples significantes que resultan peligrosos al no ofrecer certidum-
bre, al permitir diversas interpretaciones que se desprenden de esta vaguedad o
falta de precisidn. El sentido no existe. Depende de como manipulemos al significante.
La indeterminacitn no es resultado de la ignorancia prictica, sino de una ignorancia
inherente e inevitable, Su origen es la perturbacién que se produce por el simple
acto de obsenvar un objeto.

Para Derrida sélo existe un lenguaje, no hay un lenguaje denotative y otro
connotativo. Por tanto, el lenguaje filostfico no tiene una calidad distinta al literario,
Igual utiliza metdforas. Al tener la capacidad de metaforizar, de recrearse continua-
mente, al ser al mismo tiempo denotativo y connotativo, el lenguaje se tormna riesgoso;
el significante es flotante, no se puede amarrar. No hay un afuera del texto, silo
existe el mundo del discurso que constituye lo real. La historia es dnicamente una
forma discursiva mis, una seleccitn que el historiador hace de ciertos hechos.

En este sentido, Derrida desmantela el concepto de “estructura”, que a su parecer
es utilizado para inmovilizar el juego de sentido en un texto y reducirlo a algo mane-
jable. Critica la nocidn de estructura que obedece a un sistema binario, a una relacidn
de uno a uno, a un cuadrado lagico. Sefiala que este concepto ha servido para conge-
lar bos textos que hay que deconstruir para que su sentido se abra y las interpretacio-
nes sean miltiples,
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Derrida retoma varias miradas que provienen de distintos autores y a partir de
ellos elabora sus nociones: del Fedro de Platdn, la diseminacion; de Las confesiones
de Rousseau, el suplemento; del Curso de Lingdfstica General de Saussure, el signo.
Ademis de que dialoga con Marx y con Hegel.

Derrida rebate la filosofia dominante que concede demasiada importancia al len-
guaje y que considera a la escritura como derivativa, secundaria y epifenoménica.

La historia de la metafisica [...] asignd siempre al logos el onigen de la verdad en gene-
ral; la historia de la verdad, de la verdad de la verdad, siempre fue [...] una degrada-
cidin de b escritura y su expulsion fuera del habla “plena” |Derrida, 1986:7-8].

Aclara que no hay que confundir a la escritura con la fonoescritura y estd en contra
de pensar la escritura como un suplemento de la oralidad. Para €, ésta es anterior al
lenguaje en todo sentido, tanto histdrica como lgicamente. Hay que aclarar que el
sentido que le otorga a la escritura es muy amplio, un sentido que comprende las
marcaciones, los tatuajes, las inscripciones, el trazado de un surco sobre la tierra, los
espaciamientos.

Ademis, sefala que no podemos habitar las estructuras desde fuera, que por ello
hay que desarticular el logos europeo que ha predominado como la dnica nocidn
vilida de sociedad, de cultura, pero desde dentro. Por ejemplo, mientras que el femi-
nismo tiraba piedras desde fuera del poder, el posfeminismo acepta que para debilitar
a la sociedad machista hay que apoderarse de la estructura discursiva del centro para
poderla deconstruir, para entender lo que estd detrds del discurso patriarcal y mostrar
sus incoherencias, sus fragilidades, sus contradicciones.

Michel Foucault y el fin de la racionalidad positiva

La obra de Foucault se organiza en tomo a tres vertientes: el saber, el poder y el s
mismo. El nivel del saber es el nivel de la formacién histdrica, el del “archive”™ que
debe descifrar el “nuevo archivista® el “arquedlogo”, saber como se interpenetran en
una sociedad dada y en una época dada, lo que puede ser dicho y lo que puede ser
visto, la manera de decir y la manera de ver. No tanto las palabras y las cosas, sino
aguello que mds profundamente las hace posibles: las *visibilidades® y los enunciados
de una época,

En Las palabras y las cosas, explica Foucault, no se trata ni de cosas ni de palabras.,
i adin mis del objeto, ni del sujeto. Ni de frases o proposiciones, del andlisis grama-
tical, Idgico o semdnticn. Lejos de que los enunciados sean sintesis de palabeas o de
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cosas, lejos de que sean composiciones de frases y de proposiciones, es mds bien lo
comranio, son anteriores a las frases o a las proposiciones que s suponen implicita-
mente, son formadoras de palabras y de objetos [Deleuze, 1986:21-22].

En su Argueclogla del saber, Foucault plantea que la historia siempre se ha hecho
retrospectivamente, desde un cierto punto de vista y sitha la “verdad” en dependen-
cia de la multiplicidad de epistemes que permiten que el pensamiento se organice,
que limitan la totalidad de la experiencia, del conocimiento y gobiernan cada una de
las ciencias en determinado periodo histdrico, lo que disuelve esa pretendida y anhe-
lada Verdad en una multiplicidad de verdades vilidas.

El centro focal de su preocupacion tedrica es plantear como se construyen bos limi-
tes, bos médrgenes. Foucault interroga lo que la sociedad excluye. Su trabajo es una histo-
ria de las fronteras, de las divisiones. Su pretensitn de reconstruir la genealogia de las
instituciones pretende resignificar las categorias que nos han sido impuestas, conseguir
la asignacidn de nuevas significaciones, mds alld de la racionalidad positivista, de la
racionalidad del lluminismo, que el autor considera una racionalidad técnica que pro-
duce un sistema de sujeciones. Para &l la razdn ya no es omnimaoda sino abierta, frag-
mentada; es una construccidn, Se interroga sobre la legitimidad de los tiempos moder-
nos, que dice hay que relativizar y cuya narrativa hay que cuestionar,

A partir del discurso de y en torno a los sujetos marginales de la historia moder-
na, (los locos, los presos, los homosexuales, las mujeres, los nifios) persigue conse-
guir el que sea posible inventar nuevas subjetividades, retomar la fabricacién de uno
mismo que preconizaban los filésofos de la Antigledad, lograr una resubjetivacion
que no debe verse como un proceso individual sino colectivo. Su afin consiste en que
cada uno sea capaz, a partir de la creacidn de su vida como una obra de arte, de la
creacitn de una estética de uno mismo, de transformar las relaciones con los demds.
Esta fabricacitn de sl mismo o resubjetivacion colectiva es la que permitird la posibili-
dad de escapar a la sujecion.

El autor nos muestra que es hasta el saber contemporineo que el hombre se
problematiza comao tal. Es hasta la época moderna que el hombre surge como proble-
ma, cuando se constituye una economia politica, una biologfa y una lingdistica. El
hombre para Foucault e un problema reciente cuya aparicion puede ser datada y
cuya desaparicidn puede preverse como prixima en el horizonte del conocimiento,

Por otra parte, su interés por el sujeto confluye en un estudio sobre el poder, en el
que estdn inmersos los seres humanos. Considera que el poder integra a toda la socie-
dad, lo que lo hace multipuntual. Analiza sus relaciones microfisicas por medio de un
mapa o cartografia de las mikltiples dimensiones o relaciones de fuerza que constitu-
yen el enrejado de sus instituciones y de sus discursos (topologia del poder). El poder
es visto como produccién y no como represidn, Pasa tanto por dominantes como por
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dominados, ya que no hay pader sin la participacién de éstos. El poder conforma
campos de fuerza y origina impulsos y resistencias. Analiza el panoptismo como una
de las claves del régimen de poder que adviene con el modemismo y que se encuen-
tra tanto en las carceles como en las escuelas, las fibricas y otras instituciones moder-
nas. Sin embargo, también nos sefiala cdmo el poder se hace cada vez mis sutil y abre
una nueva via a tecnologias politicas aplicada al propio cuerpo de los sujetos. Y es en
el cuerpo del nifio y en el sexo femenino donde se centra el yo-poder.

Foucault enlaza lateoria del poder y la teoria del saber. Ambas se complementan
o iluminan. 5 trata de una articulacion imposible de sabvar, ya que tanto el poder
como el saber conforman el sujeto. Entiende las ciencias sociales como prcticas his-
tdricas, como constituyentes del yo-poder. ¥ es silo por medio del ejercicio del poder
sobre si mismo o consecucion de la mismidad que se puede contar con sujetos que
deriven del poder, pero sin depender del poder. Sin embargo, de acuerdo con Gilles
Deleuze, lo que be interesa a Foucault no es tanto el poder, ni el saber, ni el si mismo,
sing los enunciados, es decir, como se problematiza el pensamiento a partir de estos
tres ejes que han ido variando de acuerdo con las épocas y con las sociedades.

lean Baudrillard: la transparencia vs la simulacidn

Para Baudrillard, el exceso de conformidad de las sociedades posmodernas se ha
traducido en una socialidad saturada y vacia donde reina lo abyecto y lo hiperreal, un
simulacro estéril y obsceno. El arte ha penetrado totalmente la realidad, y a la vez que
éste es reflejo de una realidad bdsica, la enmascara y la pervierte. Considera que la
frontera entre arte y realidad se ha esfumadao y ambos se han colapsado en un simula-
cro universal, al no haber distincitn entre los signos y su referencia en el mundo real.
El arte no se relaciona con una realidad, sino que es su propio simulacro. Este se
vuelve redundante: la hiperrealidad.

Baudrillard es un critico acérrimo del dominio de la representacidn en relacidn
con la imagen.

Al contrario que la utopia, la simulacidn parte del principio de equivalencia, de la
negacitn radical del signo como vabor, parte del signo como reversiin y eliminacion
de toda referencia. Mientras que la representacidn intenta absorber la simulacidn
interpretindola como falsa representacian, la simulaciin envuebve todo el edificio
de la representacion tomdndolo como simulacro [Baudrillard, 1987:17-18].

Las fases sucesivas por las que la imagen pasa son, segln lo sefiala: a) reflejar una
realidad profunda (buena apariencia); b) enmascarar y desnaturalizar una realidad
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profunda (del orden maléfico); ¢) enmascarar la ausencia de realidad profunda (del
orden del sortilegio); d) no tener nada que ver con ningdn tipo de realidad (propio y
puro simulacrao),

MNos explica que en nuestra época la violencia clisica es sustituida por la violencia
de las imdgenes, por la violencia moderna o virulencia que pasa por las imdgenes, que
es del orden de la visibilidad. Todo hay que verlo, todo debe ser puesto en imdgenes
y no imaginado. El mundo real desaparece, se convierte en un fantasma, en un hori-
zonte inaccesible, Este cede paso a la seduccitn de la i m'l'?n que ejerce una fascina-
citin colectiva (el voyeurismo, el especticulo de la banalidad, la pormografia).

La sociedad asiste al especticulo parddico de su propia realidad. Vive su propia
destruccidn como una experiencia estética de primer orden. Ya no hay libertad, sino una
promiscuidad de redes, de circuitos, de pantallas, de espectadores y actores, de mode-
los prefabricados de comportamiento que lleva a la clonacidn de mentalidades. Sin
embargo, este consumo alucindgeno de imdgenes, este paroxismo lleva a su propio
descrédito, a una incertidumbre frente a las imdgenes que nos hace preguntamos qué es
lo verdadero y nos empuja a tratar de pasar sobre las imdgenes que nos son impuestas,
aungue nunca habrd una interpretacion verdadera, definitiva de la realidad.

De acuerdo con Baudrillard la representacitn regresa como simulacitn, operamos
con modelos virtuales que no existen (la hiperrealidad), sino que se parecen a, se
asemnejan a. Se rompe con la ilusidn moderna de la transparencia. El modelo de simu-
lacidi pasa a ser bo real. Acabamos por perder los referentes de que disponian nues-
tros ancestros. Por su parte, la politica es un especticulo, un simulacro sin contenido y
sin sentido. El pegamento o vinculo social se ha disuelto, la cohesidn social se ha visto
fragmentada. Se ha caido en la banalidad del consumo. Ahora lo que existe es una
masa de individuos donde cada uno tiene su propia agenda de consumo. Al diagnos-
ticar que estamos sumidos en el éxtasis de la informacian, en una sociedad sobreabun-
dante hasta la obesidad, los males que Baudrillard percibe son los del exceso que
considera necesarios para mantener la dindmica social.

Michel Maffesoli y el paradigma paraddjico

Este tedrico retoma la idrmula de Simmel: la profundidad se esconde en la superficia-
lidad de las cosas. Se pregunta con Durkheim: iqué serfa un cuerpo social si no tuviera
piel? A lo que responde que es la piel la que constituye al ser social v que la forma es
formadora. Es la apariencia lo que va a constituir al ser social; lo que se deja ver y lo
que se deja vivir,

Se refiere también a la importancia del imaginario. Es a partir de la imagen que se
estructura la sociedad. Enfatiza la prevalencia o dominio de la imagen que concibe
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como un imaginario estructurante. No hay una sociedad que no se estructure a partir
de la historia que se cuenta de si misma. Ello conforma un imaginario familiar, tribal,
regional. La posmodernidad no se entenderia sin estudiar su imaginario: sus suefios,
sus fantasmas colectivos que estdn en el fondo mismo de su pensamiento concreto.

Maffesoli realiza una distincidn entre el individuo y la persona. Considera que el
primero fue el pivote de la modernidad, con una identidad religiosa, politica, sexual,
lo que trajo como consecuencia la aparicion de individuos autdnomos que son su
propia ley. Es asi como surge el contrato social. Pero en las sociedades premodernas
tradicionales y en las posmodernas se da otro esquema, donde son las personas y no
el individuo o fundamental. Mientras que el individuo es indivisible, la persona es
plural {utiliza médscaras). El individuo es dnico, la persona adopta roles. Tanto como la
autonomia ha sido la caracteristica de las sociedades modernas, la heteronomia es el
rasgo de las sociedades posmodernas (se existe por la ley del otro).

Maffesoli resalta la importancia de la viscosidad y de la imitacidn. Apunta a un
cambio fundamental que nos fuerza a pensar la liga social como una liga erdtica y que
no se reduce s8lo a lo sexual. La orgia es vista como una pasion compartida. Son
midltiples los fendmenos donde el hombre contempordneo comparte las pasiones en
sus distintos modos. El individuo se guarda a si mismo. La persona se pierde en el otro
(agrupamientos lechna). Por lo tanto, hay que ajustar nuestros instrumentos analiticos.
Mo es posible analizar este cambio y los fendmenos resultantes a partir de instrumen-
tos que partieron de la razén.

La experiencia personal solo es posible a partir de la experiencia colectiva, Maffesoli
construye una metdfora de lo que llama el tribalismo: no pienso sino que soy pensa-
do; no actlo, sino que soy actuado. Es la memoria larga de la humanidad la que se
expresa. Algo que estd en el orden de la implicacidn. Los pliegues de la multiplicidad
de seres que estin en cada uno de nosotros, Hay que llevar a cabo una arqueclogia a
fin de recuperar los arcaismos que hay en la posmodernidad, que son pertinentes en
la contemporaneidad, debido a la experiencia. Es el tiempo que se contrae en el
espacio del cuerpo, que se va a agujerear, que se va a tatuar, Es la contraccitn del
tiempo en el espacio que viene de tiempos inmemoriales y que se manifiesta en lo
local. Se pasa del logocentrismo donde es la palabra la que habla y la razén marca a la
modemidad, al lococentrismo, donde lo fundamental es lo local, el terrufio a partir de
donde el hombre crece junto a los demds. Se trata ahora de un verdadero crecimien-
to, no del mito del progreso de la modemidad, fin del verdadero crecimiento: el
enraizamiento dindmico que proviene de la fuerza de la raiz.

Es a partir de ello que Maffesoli propone una distincitn esencial entre poder y
patencia. El poder es vertical, es el Dios que pesa, que cae sobre nosotros, Es el Estado
como heredero de este poder, junto con sus instituciones: la estructura hierdtica de la
razdn, el objeto contundente que se erige, que corta, que deja huella, Es la concep-
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cidin filica del mundo occidental de la modemidad (logos espermitico). La potencia,
por su parte, es horizontal. No viene del patriarca sino de la fraternidad. La figura
paradigmitica es el molde, el hueco, el vacio, el hoyo, la vagina. Se produce, enton-
ces, un cambio en los tpicos. Mientras que la modernidad es vertical, la posmodernidad
es horizontal. Se produce una vaginizacién de los sentidos. Estos regresan a la vagina,
al vientre, Lo que procede, en consecuencia, es ajustar nuestra episteme a la realidad,
Volver al vientre por sobre el cerebro. Hay que superar el gran substancialismo occi-
dental, la ontologia occidental, la idea de trascendencia que es comunicada ya no por
los dlérigos, sino por los intelectuales.

El autor propone |a trascendencia comunicativa, la que se vive con los demds, y no
con Dios o con el Estado, que son entes lejanos, Rescata el paradigma de lo paraddii-
€a, ya que nos dice que si hay que definir la posmodernidad es a partir del hecho de
que ésta reposa en lo paraddjico, no en lo ortodoxo. Propone el paradigma de la
matriz: hay que volver al vientre.

[...] mos hallamos en esa actitud paraddjica de hablar de lo que es movimiento, el
dinamismo, e incluso la efervescencia, en terminos gque tratan de dar cuenta de la
permanencia y la invariancia. Es un hecho, pero, a semejanza de lo que describi-
mos, Nos parece que |a paradoga es justamente lo que constituye ¢l hecho social, Es
incluso el mantenimiento de esta contradiccidn irebasable -podria decirse inagota-
ble= ko que mejor especifica o trigico con lo que estd amasada la existencia cotidia-
na, Es esta paradoja la que nos hace atentos a la vez a la pesadez inevitable de lo
instituido y al viokento y abegre resurgimiento de Lis eternamente nuevas pulsiones
de la esperanza [Maffesoli, 1982:21].

lean Francois Lyotard y el estatuto del conocimiento en la posmodernidad

En La condicidn postmoderna, Lyotard lanza en Europa una discusin que ya llevaba
cerca de quince afios en Estados Unidos, la discusion de la posmodernidad. La llama
condicidn porgue no la considera una vanguardia, ni tampoco una moda. Se trata de
una forma de vida, de una forma de ver el mundo, de relacionarnos con éste que se
asume en la arquitectura, en la literatura, en la pintura, en la misica, en la danza, en
la moda, en la politica, asi como en |a filosofia y en las ciencias sociales,

Lyotard define la posmodernidad como la incredulidad en los metamelatos que
provesn un aparato para legitimar la superioridad de la cultura europea y norteameri-
cana. Se refiere a la muerte de los “grandes discursos” (Hegel, Marx) que permiten a
Occidente imponer su visitn del mundo, destruyen grandes civilizaciones y justifican
sus actos. Los considera un vehiculo propagandistico para calmar su mala conciencia
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respecto de su trato hacia el otro, al que han oprimido, esdavizado y expoliado su
territorio en América, Asia y Africa.

Lyotard hace una proyeccidn profética sobre el tipo de conocimiento que privard
en el sigho veintiuno y cémo va a estar organizado. Nos plantea la crisis de la metafisica
y de las universidades como depdsito de conocimiento transmitido por los profesores
a sus alumnos, como la Gnica institucion legitimada y con la capacidad de legitimar el
conocimiento —via los titulos— que pretende garantizar lo que los estudiantes saben,

Al instalar la primacia de la tecnologia como criterio operativo, la naturaleza del
conocimiento no puede sobrevivir sin sufrir una gran ifin. Tenemos ahora
universidades que funcionan como transmisoras de un conocimiento parcelario, de
informacion, de técnicas, de lo eficaz. Las clases vivas donde ocurren interrelaciones
cara a cara comienzan a desaparecer para dar paso a la universidad virtual, a las
lecciones digitales, a las clases a distancia. La informacidn se transmite por medio de la
informitica.

El conocimiento cientifico es el dnico considerado conocimiento en cuanto tal y
dentro de éste se consolida la primacia de las ciencias “duras” que socavan a las
ciencias sociales que se encuentran gravemente amenazadas. La legitimacidn del co-
nocimiento no ko otorga el saber, sino una ciencia conectada a los intereses de la
tecnologia; es ésta la que dicta el tipo de conocimiento que se debe producir y trans-
mitir. El conocimiento se reduce a una habilidad técnica o cientifica y no es un apren-
dizaje de comao vivir y como escuchar y aprender. El conocer se restringe a ser capaz
de emitir pronunciamientos que son evaluados como “buencs” en relacidn con su
operatividad en el mercado. El conocimiento se limita a su parte pragmitica, a que
funcione a escala de las demandas en el mercado del empleo.

Ya no son mas las universidades las que deciden qué es el conocimiento, sino las
multinacionales, las companias de informitica quienes priorizan el conocimiento que
cabe en los nuevos canales y que es considerado operativo Gnicamente cuando puede
traducirse en cantidades de informacidn. El Gnico conocimiento vilido es el digitalizado.
La direccitn de las nuevas investigaciones va a ser dictada por la posibilidad de su
eventual traduccitn en el lenguaje computarizado.

En esta transformacidn general, la naturaleza del saber no queda intacta. Mo puede
pasar por kos nuevos canales, y convertirse en operativa a no ser que el conocimien-
to pueda ser traducido en cantidades de informacitn. Se puede, pues, establecer la
prevision de que todo lo que en el saber constituido no 5 taducible de ese modo
serd dejado de lado, y que la orientacidn de las nuevas investigaciones se subordina-
rd a la condicidn de traducibilidad de bos eventuales resultados a un lenguaje de
migquina. Los “productores” del saber, lo mismo que sus utilizadores, deben y debe-
rin poseer los medios de traducir 3 esos lenguajes lo que buscan, los unos al inven-
tar, hos otros al aprender [Lyotand, 1984:15].
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Quien controla los bancos de datos, controla el planeta. Las guerras a futuro serdn
por el control de la informacitn, por el control de los bancos de datos. La circulacion
del conocimiento ya no es controlada por el Estado. La naturaleza del vinculo social se
maodifica. En la perspectiva posmoderna el elemento central es la determinacion de
quién tendrd acceso a las mdguinas que almacenan la informacidn y que pueden
garantizar que las decisiones que se tomen serin en su beneficio, Los viejos polos de
‘atraccitn representados por los Estados-nacidn, los partidos politicos, las instituciones,
los profesionales liberales y las tradiciones han perdido su preponderancia.

La administracidn de la prueba, que en principio no es mds que un arte de una
argumentacitn en si misma destinada a obtener el asentimiento de los destinatarios
del mensaje cientifico, pasa asi bajo el control de otro juego de lenguaje, donde lo
que se ventila no es la verdad, sin L performatividad, es decir la mejor relacitn
inputfoutput. El Estado yio la empresa abandona el relato de legitimacion idealista o
humanista para justificar el nuevo objetivo: en la discusitn de los socios capitalistas
de hoy en dia, el dnico objetivo creible o5 el poder. MNo se compran savants, teonicos
y aparatos para saber la verdad, sino para incrementar el poder [Lyotard, 1984:86].

El conocimiento en las universidades ya no se va a transmitir en bloques, sino
fragmentado, parcializado, como un mend a la carta. Este obedecerd fundamental-
mente a un criterio: aquel que puede ser vendido. El conocimiento necesitard ser
consumido para ser valorizado y perderd cada vez mds su valor de uso; su objetivo
serd el intercambio. La brecha entre los paises ricos y los paises pobres se ird ensan-
chando y los deshechos de los primeros inundardn al llamado Tercer Mundo. Nuestro
pais corre el riesgo de convertirse en un basurero electrdnico, en un tiradero de cha-
tarra proveniente de Estados Unidos.

El conocimiento se transmite por medio del discurso, pero ide qué tipo de
narratividad estamos hablando cuando éste se transmite digitalmente? Lo que se trans-
mite es un cimulo de reglas pragmdticas que disuelven el vinculo social. En las univer-
sidades las viejas escuelas y facultades se disuelven o se descomponen en departa-
mentos e institutos de todo tipo donde se pierde su tradicional labor reflexiva y espe-
culativa. Los grupos de investigacion se vinculan a bos centros donde hay dinero y se
legitiman via su performatividad. Lo importante es su operatividad o su eficiencia
tecnoldgica. La verificacion de su viabilidad se hace via la eficiencia. Lo fundamental
ya no es bo verdadero, lo justo, lo bello, sino lo eficiente, lo que permite vender.
Aguello que no produce, desaparece. Mo vale aquello que no es considerado redituable,
Los juegos del lenguaje cientifico se vuelven los juegos de los econtmicamente pode-
rosos en los que el mds rico es quien tiene mayor oportunidad de tener la razdn.

La meta ya no es la verdad, sino la mejor ecuacion input-output. Se abandonan las
narrativas idealistas o humanistas que no concuerdan con las nuevas metas que se
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concentran alrededor del poder y que dejan fuera cualquier consideracidn de orden
ético, Conocimiento, capital y poder estin mis estrechamente vinculados que nun-
ca. A lo que nos estamos acercando no es al fin del conocimiento, sino a un conoci-
miento con nuevas caracteristicas entre las que destacan: a) los bancos de datos serdn
las nuevas enciclopedias del manana; b) éstos trascenderdn la capacidad de cada uno
che sus usuarios; ¢ se comvertirdn en la “naturaleza® del hombre y la mujer posmodemos,

Observaciones finales

a) La modernidad fue un proyecto no sélo cientifico, sino ideolégico que trajo consi-
RO 5U noCion de p , de ascenso social, de superioridad de la cultura occiden-
tal, de imposician ﬁ un maodelo que menospreciaba al otro, al diferente y propi-
ciaba el imperialismo. La posmodemidad ha traido el descentramiento de Europa,
Ya no pueden los europeos creer v hacernos creer que son moral y culturalmente
superiores, ni pretender hacernos cambiar nuestras formas de pensar, de creer,
nuestro estilo de vida y moldear nuestras necesidades y las formas de satisfacerlas,
Pero nosotros tampoco debemos automarginamnaos, sino luchar desde dentro de la
cultura hegemidnica, con sus propias armas, aungue sin olvidar, como plantea Bo-
livar Echeverria que nunca seremos totalmente occidentales; propugnar por la di-
versidad sobre la idea de una cultura dGnica, aun en pleno auge de la globalizacion,

b) Para la posmodemidad el conocimiento es impostura, mdscara, pantalla de |a
realidad. Al invertirse el esquema de que la copia es la débil, éste resulta mdis
fuerte al ser la que pone en movimiento, la que genera una capacidad subversiva,
la que posibilita la supervivencia del original. Al instalarse en el no-ser, en lo peri-
férico, Latinoamérica en nuestro caso, ya no s una sombra, lo secundario, sino tal
vez la dnica posibilidad de constituir nuestra conciencia e identidad. El abandono
del modelo vigente permitird el surgimiento de movimientos sociales —de indige-
nas, de mujeres, de ecologistas, de conscientizacion de las capas populares, cuya
actividad se da en lo cotidiano. Tal como Maffesoli afirma, la potencia viene de la
socialidad que se maneja en el plano de |a vida cotidiana, se separa de la politica
y significa un cuestionamiento de los modelos de desarrollo econdmico social vi-
gentes que ponen en peligro la vida de millones de habitantes del planeta. El
surgimiento de o alternative puede permitir la transformacion del mundo en un
mundo mis habitable, con mejores oportunidades para las mayorias.

€} La razén no existe como tal en la medida en que no hay una dnica manera de
conocer la realidad, MNos preguntamos con Borges si ésta existe, [Pero esto impor-
ta? Muestra realidad y la del otro no son la misma y ninguna tampoco es igual a la
realidad que estd ahi, io no estd ahi? No debemos atormentamos ad infinitum al
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tratar de tener la Ghima palabra en relacitn con si es posible desentrafiar la reali-
dad hasta su reproduccin o si lo dnico que nos queda son los discursos sobre la
realidad con los que tenemos que conformamos y trabajar a partir de éstos, aun a
sabiendas de que, como Foucault afirmd, las cosas no habitan las palabras.

) Sin embargo, habria que tener cuidado en reducir el saber al puro texto en el que
el Otro desaparece para dar paso a una proyeccidn del Nosotros, lo que significa-
ria el triunfo del yo narrador. Los riesgos inherentes, tal como lo apunta Carla
Pasquinelli, son por una parte, caer nuevamente en el etnocentrismo que el
posmodernisma tanto ha atacado, y por otra, sumirse en un relativismo extremo que
coloca en el lugar del otro la proyeccidn de un “nosotros omnipresente”, lo que le
confiere una nueva opacidad que no nos permite conocerlo, sino Gnicamente repre-
sentarlo por medio de una puesta en escena de nuestros paradigmas tedricos y del
recurrir a artificios retdricos y literarios. Lo anterior ha llevado a la dualidad compren-
sidnfinterpretacion que le otorga al observador L responsabilidad de la existencia
misma del observado y que oculta mds que revelar.
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